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POSTANOWIENIE

18 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 18 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku H. J.

z udziatem J. K., I. J., K. K., M.K. i H. Z.

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej H. J.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Nowym Sagczu

z 22 czerwca 2022 r., Il Ca 545/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. orzeka, ze wnioskodawca i uczestnicy ponosza koszty
postepowania kasacyjnego 2zwigzane ze swym udzialem

W sprawie.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcy H. J. od postanowienia Sadu

Okregowego w Nowym Sgczu z 22 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie

| zasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
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funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykiadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Jezeli skarzgcy jako przestanke uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego =zagadnienia
prawnego, to powinien zagadnienie to przedstawi¢ przez jego sformutowanie
z przytoczeniem przepisOw prawa, na tle ktéorych ono powstato, przytoczyc
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, a takze wykazac,
ze jest to zagadnienie, ktérego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej. Skarzgcy ma zatem
obowigzek nie tylko sformutowaé samo zagadnienie, ale takze - w uzasadnieniu
wniosku - przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng argumentacje wskazujgcg na
dopuszczalno$¢ i celowosc rozwigzania problemu prawnego w sposéb preferowany
przez skarzgcego, a odmienny od sposobu rozstrzygniecia tego problemu przy
wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez sad drugiej instancji (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 lutego 2023 r., Il USK 401/22 oraz
postanowienia Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2016 r., Il CSK 382/15, z 21
czerwca 2016 r., V CSK 21/16, z 24 maja 2016 r., | CSK 666/15).

Zdaniem autora skargi kasacyjnej w sprawie wystepujg istotne zagadnienie

prawne, sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytania:
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1. ,Czy wykazanie istnienia miedzy wnioskodawca, a dwczesnym witascicielem
blizej nieokreslonej rzekomej umowy dzierzawy istniejacej na kilka lat przed
wskazywanym przez wnioskodawce terminem objecia nieruchomosci w posiadanie
samoistne na podstawie nieformalnej umowy przeniesienia prawa wiasnosci
nieruchomosci jest skuteczne dla obalenia domniemania posiadania samoistnego
| przenosi na wnioskodawce ciezar wykazywania, kiedy doszto do przeksztatcenia
posiadania zaleznego w samoistne, a to wobec nie obowigzywania w polskim
systemie prawnymi zasady nemo sibi ipse causam possessionis mutare potest,

czyli ze nikt nie moze sam zmieni¢ sobie podstawy posiadania?”

2. ,Czy - przyjmujgc nawet, ze dokonane ustalenia faktyczne nie pozwalaty na
jednoznaczng ocene charakteru posiadania wnioskodawcy na etapie obejmowania
nieruchomos$ci we wiadanie na podstawie nieformalnej umowy przeniesienia prawa
wiasnosci nieruchomosci - to wobec tresci przepisu art. 339 k.c., ktéry nakazuje
domniemywaé, ze wiadajgcy jest posiadaczem samoistnym, Sad orzekajgcy
w sprawie moze a priori bez przeciwstawnego dowodu przyjgc, iz wnioskodawca

nie byt posiadaczem samoistnym nieruchomosci? "

Pierwsze z przytoczonych zagadnien prawnych ma charakter kazuistyczny
| zawiera szereg szczegoOtowych zatozen determinujgcych odpowiedz. Natomiast
przyjecie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepowanie w niej istotnego
zagadnienia prawnego z art. 398 ° § 1 pkt 1 k.p.c. nie moze stuzy¢ uzyskaniu przez
skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych szczegotowych
elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2015 r., IV CSK 405/15). Istotne zagadnienie
prawne nalezy postawiC w sposob ogolny i abstrakcyjny tak, by mogto byc¢
rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego, a watpliwosci z nim
zwigzane muszg mieC charakter wytgcznie prawny, czyli nie mogg obejmowac
elementoéw stanu faktycznego sprawy (zob. m.in. postanowienia SN z 16 maja 2012
r., Il CZP 14/12, z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, z 2 grudnia 2014 r.,
Il CSK 376/14, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 maja 2023 r,,
| CSK 5906/22).
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Odnoszagc sie do drugiego z zadanych przez skarzgcego pytan nalezy
wskazac, powszechnie przyjmuje sie, ze rodzaj posiadania (samoistne lub zalezne)
zdeterminowany jest przede wszystkim zakresem faktycznego wtadztwa nad rzeczg
oraz faktem, czy odbywa sie ono za wyrazng lub dorozumiang zgodg innej osoby
(w tym wiasciciela). Posiadanie samoistne to wtadztwo nad rzeczg z wytgczeniem
innych osob i niezalezne od wyraznej lub dorozumianej zgody innej osoby, w tym
w szczegolnosci niezalezne od zgody i woli wiasciciela. Kazdy posiadacz samoistny
obejmuje rzecz w posiadanie dlatego, ze z przyczyn usprawiedliwionych, uwaza sie
za wiasciciela albo dlatego, ze chce rzeczg wtadac¢ dla siebie, jak wtasciciel,
chociaz wie, ze nie jest wiascicielem (zob. Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia
2007 r. | CSK 300/07).

Sad Najwyzszy niejednokrotnie wyjasnit, ze dla oceny rodzaju posiadania ma
znaczenie czy posiadacz objat rzecz w posiadanie z woli wtasciciela i na zasadach
przez niego okreslonych, czy tez niezaleznie od woli wiasciciela, lub nawet wbrew
jego woli czy swiadomosci. Objecie rzeczy w posiadanie za zgodg wiasciciela,
nawet tylko dorozumiang i posiadanie jej w zakresie przez wtasciciela okreslonym
lub tolerowanym, swiadczy z reguly o posiadaniu zaleznym, chocCby posiadacza
z wtascicielem nie fgczyt zaden stosunek prawny. Posiadacz witada wtedy rzeczg
.jak” osoba majgca prawo, z ktorym tgczy sie okreslone wtadztwo nad rzeczg
i zgodnie z art. 336 k.c. jest posiadaczem zaleznym (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego, z 4 kwietnia 2012 r., | CSK 360/11).

Ustalone w sprawie okolicznosci faktyczne wskazujg, ze wnioskodawca
wszedt w posiadanie dziatki 4763/5 lub co najmniej jej czesci za zgodg wiascicieli,
na podstawie umowy dzierzawy zawartej jeszcze w latach 70. Nie moze budzi¢
watpliwosci, ze korzystajgc z nieruchomosci w ramach umowy dzierzawy H. J. byt
posiadaczem zaleznym w rozumieniu art. 336 k.c. Posiadanie zalezne nie jest
posiadaniem prowadzgcym do zasiedzenia, stgd zupetnie niezrozumiatym sag
twierdzenia wniosku, jakoby termin zasiedzenia nalezato liczy¢ juz od 1973 roku,
zwlaszcza, ze w tym samym wniosku wskazano, iz H. J. czut sie witascicielem
dziatki dopiero od 1980 roku, kiedy to miat jg kupi¢ od P. S. Jakkolwiek posiadanie
uzyskane na podstawie nieformalnej umowy sprzedazy moze by¢ kwalifikowane

jako samoistne, to jednak przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie
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dowodowe nie wykazato, aby pomiedzy H. J. a P. S. taka umowa rzeczywiscie
zostata zawarta. Nie ma wiec zadnych podstaw do przyjecia, ze wnioskodawca
wszedt w posiadanie samoistne dziatki 4763/5 na podstawie nieformalnej umowy
przenoszgcej witasnos¢. Wobec tego nalezy uznaé, ze w 1980 roku nie miato
miejsce zadne zdarzenie, ktére zmienitoby charakter prawny stosunku tgczgcego

wnioskodawce i wiascicieli spornej dziatki.

Jednoczes$nie przy ocenie charakteru posiadania trzeba tez mie¢ na uwadze,
co podkreslit Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 28 pazdziernika 2003 r.
P 3/03 (OTK-A 2003/8/82), ze poniewaz zasiedzenie jest bardzo daleko idgcym
odstepstwem od zasady nienaruszalnosci prawa wtasnosci, wszelkie watpliwosci

powinny by¢ ttumaczone na korzy$¢ ochrony wtasnosci.

Przyjg¢ zatem nalezy, ze przedstawiona przez skarzgcego watpliwos¢ nie
ma charakteru istotnego zagadnienia prawnego z art. 398 ° § 1 pkt 1 k.p.c., bowiem
wskazywana problematyka nie $Swiadczy o powaznych trudnosciach w jej
rozwigzaniu, wrecz przeciwnie jej rozstrzygniecie na podstawie obowigzujgcych

przepisOw prawa jest jasne i nie nastrecza w zasadzie zadnych trudnosci.

Poza tym wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej zostat oparty
na przestance z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Sagd Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze
odwotanie sie do tej przestanki wymaga nie tylko powotania sie na okoliczno$é, iz
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, ze
przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazac,
W czym - W jego ocenie - wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz podaé
argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob
oczywisty. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy powinien wiec w wywodzie prawnym wykazac
kwalifilkowang posta¢ naruszenia przepisOw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 14 lipca
2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 75; z 26 kwietnia 2006 r., z 9 marca
2012 r., | UK 370/11, z 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, postanowienie Sadu
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Najwyzszego z 8 lutego 2023 r., | USK 529/21). Ponadto przez oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktérej zaskarzone orzeczenie
sadu drugiej instancji w sposob ewidentny narusza konkretne przepisy prawa.
Zatem we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego
uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie konkretnych przepiséw prawa, z ktorymi
wyrok sadu drugiej instancji jest w oczywisty sposéb sprzeczny (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 30 listopada 2012 r., | UK 414/12). Jednak o tym, ze skarga
jest oczywiscie uzasadniona nie moze decydowal argumentacja zawarta
w uzasadnieniu jej podstaw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 kwietnia
2008 r., Il PK 347/07). Z tego wzgledu przyjmuje sie, ze nie spetnia tych wymagan
odwotanie sie do podstaw kasacyjnych iopatrzenie zawartego tam zarzutu
dodatkowo okresleniem ,razgcego”, ,ewidentnego”, ,kwalifikowanego® Iub
,oczywistego”, jezeli nie zostanie wykazane, w czym przejawia sie oczywistosé
wydania wadliwego orzeczenia (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 5 lutego
2014 r., z 20 sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, z 11 kwietnia 2018 r., Il UK 98/17).

Autor skargi kasacyjnej wskazat, ze ,jak wynika z zarzutéw zawartych
w podstawach skargi kasacyjnej oraz z ich uzasadnienia, niniejsza skarga jest
oczywiscie uzasadniona”. Zaskarzone orzeczenie - zdaniem skarzgcego — ,narusza
porzgdek prawny w sposob niedopuszczalny w praworzgdnym panstwie prawa,
gdyz prowadzi do konkluzji, ze pomimo ustalenia przez Sgdy obydwu instanciji, iz
wnioskodawca korzystat z dziatki wnioskowanej do zasiedzenia, co bezsprzecznie
wynika ze zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym zeznan swiadkow
i uczestnikbw - a co potwierdzit rowniez Sad Okregowy stwierdzajgc, ze
wnioskodawca na spornej dziatce sktadowat materiaty budowlane, parkowat
samochod, wypasat krowe, dokonat utwardzenia czesci gruntu, posadzit krzewy
i drzewa owocowe, na niewielkim fragmencie uprawiat jarzyny i ziemniaki, a w 2006
roku wybudowat wiate i zagrodzit czesS¢ nieruchomosci szlabanem - a ktore to
ustalenia zostaty potwierdzone w tresci opinii geodezyjnej, wnioskodawca nie byt
moze by¢ uwazany za samoistnego jej posiadacza, jedynie na podstawie twierdzenh
(zaprzeczen) osoby, ktéra ma interes w tym, aby sprawa zostata rozstrzygnieta na
niekorzys¢ wnioskodawcy, co powoduje praktycznie, iz ztozenie jakiegokolwiek

whniosku o zasiedzenie staje sie niecelowe, skoro wszelkie jego twierdzenia zostang



| CSK 581/23 7

oddalone jedynie na podstawie zaprzeczenia przez osobe posiadajgcg interes

w rozstrzygnieciu sprawy”.

Zdaniem Skarzgcego ,niniejsza skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona rowniez z tej przyczyny, iz zaskarzone orzeczenie narusza przepisy
postepowania, art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2, art. 381 i 385 k.p.c., poprzez
dokonanie bfednej oceny dowodow oraz wyprowadzenie z dowodow wnioskéw

z nich nie wyptywajgcych.”

Sad Najwyzszy orzeka zawsze w ramach podstawy faktycznej ustalonej
przez sad drugiej instancji w zaskarzonym wyroku. Sgd Najwyzszy rozpoznajgc
skarge kasacyjng nie jest trzecig instancjg sgdowg badajgcg dowody i czynigcg na
ich podstawie ustalenia faktyczne, lecz jest sgdem prawa - wyjasnia istotne
zagadnienia prawne, dokonuje wykiadni przepisbw budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, usuwa z obrotu
prawnego orzeczenia wydane w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwe. Spdr o ocene poszczegolnych dowodow i ocene catosci stanu
faktycznego sprawy nie moze by¢ przenoszony do postepowania przed Sgdem

Najwyzszym (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 17 marca 2023 r., Il CSKP 1256/22).

Nie ulega watpliwosci, ze kwestie wskazywane przez skarzgcego w ramach
oczywistej zasadnosci jego skargi kasacyjnej sprowadzajg sie do kwestionowania
ustalen faktycznych oraz oceny dowoddéw dokonanych przez Sady meriti.
Natomiast podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowoddéw (art. 3982 § 3 k.p.c.), a Sgd Najwyzszy jest zwigzany
ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez Sad drugiej instancji, ktére stanowig
podstawe rozstrzygniecia (art. 3982 § 2 k.p.c.). Strona nie moze wiec skutecznie
powotywac sie na kwestie, ktore bylyby sformutowane w oderwaniu od ustalen
faktycznych poczynionych przez sgd odwotawczy (postanowienie SN z 19 wrzes$nia
2022 r., | CSK 4256/22). Konsekwencjg obowigzywania tych przepiséw oznacza
niedopuszczalnos¢ powotywania sie przez skarzgcego na wadliwosSC orzeczenia
sagdu drugiej instancji, polegajgcg na ustaleniu faktow Iub niewtasciwie
przeprowadzonej ocenie dowodow (postanowienie SN z 31 sierpnia 2022 r.,
| CSK 3338/22, wyrok Sadu Najwyzszego z 17 marca 2023 r., || CSKP 1256/22).
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W zwigzku z tym nie zachodzi wskazywana przez skarzgcego przestanka

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w postaci jej oczywistej zasadno$ci.

Poza tym nalezy podkresli¢, ze nie mozna twierdzi¢, iz skarga jest
jednoczesnie oczywiscie uzasadniona (co ma miejsce wowczas, gdy stwierdzone
naruszenia prawa sg widoczne na pierwszy rzut oka, bez pogtebionej analizy
prawnej) i ze w sprawie wystepujg powazne zagadnienia prawne, ktére wymagajg
zaangazowania Sadu Najwyzszego w dokonanie pogtebionej interpretacji
niejasnych przepiséw. To, co ma $wiadczy¢ o oczywistej zasadnos$ci skargi, nie
moze by¢ jednoczesnie ujmowane jako podstawa przedsadu z art. 398° § 1 pkt 1
I 2 k.p.c., gdyz jezeli wystepuje istotne zagadnienie prawne albo powazny problem
Swiadczacy o potrzebie wyktadni przepisu, to nie mozna réwnoczesnie twierdzi¢, ze
z tych samych przyczyn skarga jest oczywiscie uzasadniona, jako ze twierdzenie
0 oczywistej zasadnosci skargi pozostaje wéwczas w kolizji z problemami prawnymi
warunkujgcymi pierwszg i drugg podstawe przedsgdu. Zatem nie do pogodzenia
z oczywistg zasadno$cig skargi jest formutowanie w niej zagadnien prawnych,
wymagajgcych rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 8 lutego 2023 r., | USK 529/21).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2

k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono w oparciu o art. 520 § 1
k.p.c. w zw. z art. 391 § 1, 39821 art. 13 § 2 k.p.c. Sgd Najwyzszy nie znalaz
podstaw do odstgpienia od zasady obowigzujgcej w postepowaniu nieprocesowym,
wedle ktorej kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym

udziatem w sprawie.

M.L.

[ms]
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