Sygn. akt | CSK 58/19

POSTANOWIENIE

Dnia 11 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa [...] Szpitala [...] w G.

przeciwko Narodowemu Funduszowi Zdrowia w W.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 czerwca 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 grudnia 2017 r., sygn. akt V ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. nie obcigza strony pozwanej kosztami postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng strony pozwanej Narodowego Funduszu
Zdrowia w W. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 20 grudnia 2017 r.,
sygn. akt V ACa [...] Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdélnym sSrodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty
sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., lll CZP
49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudenciji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., I CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata



spetniona, o tyle Zze juz po wydaniu zaskarzonego wyroku zagadnienie prawne

zostato wyjasnione przez powiekszony sktad Sadu Najwyzszego.

Wedilug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym
chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktore
zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych
podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Ill CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie publ.,
z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Istotnego zagadnienia prawnego skarzgcy upatrywat w koniecznosci
wyjasnienia, czy swiadczeniodawca dochodzacy od Narodowego Funduszu
Zdrowia zaptaty wynagrodzenia za wykonanie w stanach nagtych bezumowne
ponadlimitowe swiadczenia opieki zdrowotnej - jest obowigzany w Swietle art. 19
ust. 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze Srodkow publicznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r., poz. 1510
ze zm.), - wskazac¢ i udowodni¢ w procesie uzasadnione koszty jakie poniost

z tytutu udzielenia poszczegoélnych swiadczen?

Powyzsze zagadnienie rozstrzygngt Sad Najwyzszy w uchwale sktadu
siedmiu sedzidw z dnia 19 marca 2019 r., Il CZP 80/18, stwierdzajgc,
ze do ustalania wysokosci wynagrodzenia naleznego Swiadczeniodawcy, ktéry
zawart umowe o udzielenie $wiadczenia opieki zdrowotnej, za sSwiadczenie
ponadlimitowe wykonane w stanie nagtym nie ma zastosowania art. 19 ust. 4
powofanej ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. (przepis ten stanowi, ze
Swiadczeniodawca, ktory nie zawart umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, ma prawo do wynagrodzenia za Swiadczenie opieki zdrowotnej
udzielone swiadczeniobiorcy w stanie nagtym; wynagrodzenie uwzglednia

wylgcznie uzasadnione koszty udzielenia niezbednych Swiadczeh opieki



zdrowotnej). W takim wypadku wynagrodzenie ustala sie w wysokosci Swiadczenia

uzyskiwanego na podstawie ustawy.

W rozpoznawanej sprawie Sad drugiej instancji okreslit wysokosc
wynagrodzenia za swiadczenia ponadlimitowe, czyli pozaumowne, przyjmujgc
stawki wynikajgce z zawartej przez strony umowy w odniesieniu do tego rodzaju

Swiadczen opieki zdrowotne;j.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania
kasacyjnego na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 398%° k.p.c. i art. 391 § 1
k.p.c., majgc na uwadze okolicznos¢, iz wobec rozbieznosci w orzecznictwie,
kwestia, ktorej dotyczyto sformutowane przez pozwang zagadnienie prawne,
zostata ostatecznie przesgdzona w uchwale sktadu siedmiu sedzidw Sagdu

Najwyzszego juz po wniesieniu skargi kasacyjnej.



