Sygn. akt | CSK 58/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Manowska (sprawozdawca)

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z wniosku E. S.

przy uczestnictwie J. K.

o podziat majgtku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 28 marca 2019 .,

skarg kasacyjnych obu stron

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 wrzesnia 2017 r., sygn. akt V Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie, znosi postepowanie przed
Sadem Okregowym w W. poczawszy od rozprawy w dniu 12
wrzesnia 2017 r. i sprawe przekazuje temu Sadowi
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. postanowieniem z dnia 12 wrzesnia 2017 r. - w sprawie

0 podziat majgtku wspdlnego, z wniosku E. S., z udziatem J. K. na skutek apelaciji



wnioskodawczyni i uczestnika postepowania od postanowienia Sgdu Rejonowego

w W. z dnia 17 lutego 2015 r. postanowit:

1. zmieni¢ punkt |. podpunkt b. zaskarzonego postanowienia i w miejsce
stow: ,na rzecz J. K. z obowigzkiem sptaty na rzecz E. S.” wpisac stowa: ,na rzecz
E. S. z obowigzkiem sptaty na rzecz J. K.”; zmieni¢ punkt Il. zaskarzonego
postanowienia i nada¢ mu tres¢: ,zasgdza od wnioskodawczyni E. S. na rzecz
uczestnika J. K. tytutem spfaty kwote 353.353,50 zt (trzysta piecdziesiagt trzy tysigce
trzysta piecdziesiat trzy 50/100 zt) ptatng w terminie 6 (szesciu) miesiecy od dnia
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia; wyeliminowa¢ punkt |l
zaskarzonego postanowienia; dotychczasowemu punktowi V. nada¢ numer IlII.
oraz tresé: ,zasadza od uczestnika J. K. na rzecz wnioskodawczym E. S. kwote
5.355.33 zt (piec tysiecy trzysta piecdziesigt pie¢ 33/100 zt) tytutem zwrotu naktadow

na majgtek wspolny; dotychczasowym punktom V. i VI. nada¢ numery IV. i V.
2. oddali¢ apelacje wnioskodawczym i uczestnika w pozostatym zakresie.
Ponadto Sad Okregowy rozstrzygnat o kosztach postepowania.
W przedmiotowej sprawie ustalono nastepujgcy stan faktyczny.

E. S.iJ. K. wdniu 26 czerwca 1982 r. zawarli zwigzek matzenski w Urzedzie
Stanu Cywilnego, w Z. Wyrokiem z dnia 14 stycznia 2003 r. Sgd Okregowy w W.
orzekt rozwigzanie przez rozwod tego zwigzku. Majatek wspolny matzonkow w
dacie orzeczenia rozwodu stanowity: spoétdzielcze wtasnosciowe prawo do lokalu nr
19 w budynku wielorodzinnym przy ul. S. w W. o powierzchni 93 m2, wchodzace
w sktad zasobéw Spdtdzielni Budowlano - Mieszkaniowej ,B.” wW. oraz
spoétdzielcze wiasnosciowe prawo do domu jednorodzinnego nr 4 przy ul. G. w W.,
o powierzchni uzytkowej 123,8m?, bedgce w zasobach mieszkaniowych Spotdzielni

Mieszkaniowej ,P.” w W.

W dniu 25 lipca 2006 r. wnioskodawczyni E. S. ztozyta wniosek o podziat
majatku wspodlnego bytych matzonkéw E. S. i J. K. wnoszgc o ustalenie, ze w skiad
tego majatku wchodzg: spétdzielcze wtasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego
nr (...) o powierzchni 93 m?, usytuowanego w budynku wielomieszkaniowym przy ul.
S. w W., nalezgcego do zasobdéw Spoétdzielni Budowlano - Mieszkaniowej ,B.”

Z siedzibg w W. oraz spotdzielcze wiasnosciowe prawo do domu jednorodzinnego



nr 4 przy ul. G. w W. o powierzchni 123,8m?, znajdujgcego sie w zasobach
Spétdzielni Mieszkaniowej ,P.” z siedzibg w W., a nastepnie o dokonanie podziatu
majatku wspolnego stron w ten sposob, aby spotdzielcze wlasnosciowe prawo do
lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. S. w W. wraz z wyposazeniem przyznaé na
wytgczng wtasnos¢ wnioskodawczyni E. S., a spotdzielcze wtasnosciowe prawo do
domu jednorodzinnego nr 4 przy ul. G. w W. wraz z wyposazeniem przyzna¢ na
wytgczng witasnos¢ na rzecz uczestnika postepowania J. K. Uczestnik
postepowania J. K., w odpowiedzi na wniosek, wniost o ustalenie, ze w sktad
majgtku wspolnego stron wchodzi spotdzielcze wilasnosciowe prawo do lokalu
mieszkalnego nr (...) o powierzchni 93m2, potozonego przy ul. S. w W., pozostajgce
w zasobie Spoétdzielni Budowlano - Mieszkaniowej ,B.” z siedzibg w W. o wartosci
1.000.000 zt oraz spétdzielcze wtasnosciowe prawo do domu jednorodzinnego nr 4
przy ul. G. w W., pozostajgce w zasobach Spotdzielni Mieszkaniowej ,P.” w W. o
wartosci 100.000 zt. Uczestnik wnidst o dokonanie podziatu majgtku wspolnego
poprzez przyznanie mu obu sktadnikdw majgtkowych, z obowigzkiem stosownej
sptaty wnioskodawczyni. Uczestnik wnidst takze o zasgdzenie od wnioskodawczyni
na jego rzecz wynagrodzenia w kwocie 122.500 zi, z tytutu zajmowania przez nig

lokalu nr (...) przy ul. S., w W. w okresie od lutego 2003 r. do marca 2007 r.

Postanowieniem wstepnym z dnia 16 czerwca 2011 r. Sad Rejonowy w W.

ustalit sktad majatku wspolinego bytych matzonkéw E. S. i J. K.

Postanowieniem z dnia 17 lutego 2015 r. Sgd Rejonowy w W.: |. dokonat
podziatu majgtku wspolnego matzonkéw E. S. i J. K. poprzez: a) zarzgdzenie
sprzedazy spotdzielczego wilasnosciowego prawa do domu jednorodzinnego nr 4
przy ul. G. w W., o powierzchni uzytkowej 123,8m?, wchodzgcego w sktad zasobow
Spotdzielni Mieszkaniowej ,P." w W. i podzielenie uzyskanej sumy po potowie, b)
przyznanie spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) w
budynku wielorodzinnym przy ul. S. wW., o powierzchni uzytkowej 93m2
wchodzgcego w sktad zasobdéw Spotdzielni Budowlano Mieszkaniowej ,B." w W. na
rzecz A. K. z obowigzkiem sptaty na rzecz E. S.; Il. zasgdzit od uczestnika J. K. na
rzecz wnioskodawczyni E. S., tytutem sptaty kwote 348.703,50 zi, ptathg w terminie
3 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia; Ill. nakazat

wnioskodawczyni E. S. wydanie lokalu mieszkalnego numer (...), o ktorym mowa w



punkcie 1b niniejszego postanowienia, w terminie 6 miesiecy od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia; |IV. zasadzit od uczestnika J. K. na rzecz
wnioskodawczyni E. S. kwote 51.553,88 z, tytutem zwrotu naktadéw na majatek
wspolny; V. obcigzyt wnioskodawczynie i uczestnika kosztami postepowania po
potowie, pozostawiajgc szczegotowe wyliczenie w tej mierze Referendarzowi

Sgdowemu; VI. zniost wzajemnie koszty zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu Sad | instancji wskazat, ze w postanowieniu wstepnym
zdnia 16 czerwca 2011 r. Sad Rejonowy w W. ustalit, ze w sktad majgtku
wspolnego bytych matzonkow E. S. i J. K. wchodzg: spoétdzielcze wtasnosciowe
prawo do lokalu w W. oraz prawo do domu jednorodzinnego w W. oraz ze udziaty
bytych matzonkdéw sg réwne. Odnosnie spotdzielczego wilasnosciowego prawa do
domu w W., z uwagi na brak zainteresowania stron w uzyskaniu tego prawa na
wytgcznosé, zarzgdzono jego sprzedaz i podziat uzyskanej sumy po potowie. Sad |
instancji rozstrzygnat tez w przedmiocie zniesienia wspotwlasnosci sktadnika
majatku w postaci prawa do lokalu mieszkalnego w W. W wyniku dokonania ustalen
faktycznych Sad przyznat to prawo uczestnikowi, z obowigzkiem sptaty, z uwagi na
to, ze dawat on gwarancje skutecznego pokrycia udziatu wnioskodawczyni, czego
ta nie mogta zapewni¢. W dalszej kolejnosci Sad Rejonowy postanowit, ze
wnioskodawczyni nalezat sie zwrot catej kwoty naktaddédw na majagtek wspolny i
uiszczonej sptaty kredytu, poniesiony z jej majgtku osobistego w okresie po ustaniu
wspoélnosci majagtkowej matzenskiej, ktére to wydatki, w kwocie 51.553,88 zt,

dotyczyty lokalu przy ul. S., w W.

Apelacije od powyzszego postanowienia Sadu Rejonowego wniesli

wnioskodawczyni oraz uczestnik.

Whnioskodawczyni zaskarzyta rozstrzygniecie w czesci dotyczacej punktow
I, I, II'i IV, zarzucajgc mu: 1) naruszenie art. 212 § 2 k.c. w zw. z art. 1035 k.c.
iwzw. z art. 46 k.ri.o., polegajgce na btednej ocenie stanu majgtkowego
wnioskodawczym i uczestnika; 2) majgcy wptyw na tre$¢ zaskarzonego
postanowienia btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, a polegajgcy na uznaniu, ze uczestnik, w przeciwienstwie do

wnioskodawczyni, ma realne mozliwosci finansowe aby wykonac¢ obowigzek sptaty



wynikajgcy z przyznania na wtasnos¢ spotdzielczego wtasnosciowego prawa do
lokalu nr (...) przy ul. S. w W., a strony bedg w stanie porozumieé sie co do
warunkow sprzedazy spotdzielczego witasnosciowego prawa do domu
jednorodzinnego w W.; 3) naruszenie art. 233 k.p.c., poprzez dowolne uznanie
zeznan uczestnika za wiarygodne, w ktorych to zeznaniach deklarowat iz jest w
stanie wykupi¢ udziat wnioskodawczyni w przedmiotowym lokalu z wiasnych
srodkow, podczas gdy z zebranego materiatu dowodowego wynika, ze uczestnik
takich srodkéw nie posiada; 4) btedne wyliczenie wartosci naktadéw poczynionych
przez wnioskodawczynie na lokal nr (...) przy ul. S. w W., a w szczegdlnosci nie
uwzglednienie faktu, ze wnioskodawczyni od dnia rozwodu samodzielnie sptaca

zaciggniety na ten lokal kredyt mieszkaniowy.

W rezultacie wnioskodawczyni wniosta o: przyznanie spoétdzielczego
wiasnosciowego prawa do domu jednorodzinnego nr 4 przy ul. G. w W., o wartosci
261.000 zt na wilasnos¢ uczestnikowi J. K.; przyznanie spotdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. S. w W., o wartosci
697.407 zt na wlasnos¢ wnioskodawczym E. S.; zasgdzenie od wnioskodawczyni
na rzecz uczestnika, tytutem sptaty kwoty 141.623,26 zi, po uwzglednieniu
naktadéw wnioskodawczyni z majgtku osobistego na majgtek wspolny; ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi | Instancji

do ponownego rozpoznania.

Uczestnik zaskarzyt rozstrzygniecie w czesci dotyczgcej punktow Il i IV,
zarzucajgc mu naruszenie: 1) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 217 § 1 k.p.c. przez
pominiecie zgtoszonych przez uczestnika postepowania twierdzeh do zatgcznika do
protokotu rozprawy z dnia 03 lutego 2014 r.; 2) art. 233 § 1 k.p.c., przez btedng
ocene materiatu dowodowego, wywotang uznaniem za wiarygodne wyjasnien
wnioskodawczyni w zakresie dokonanych przez nig naktadéw na mieszkanie przy
ul. S., w W.; 3) art. 567 § 1 k.p.c., polegajgce na nieuwzglednieniu w sposdb
zupetny wszystkich wydatkow i naktadéw podlegajgcych zwrotowi pomiedzy
wnioskodawczynig a uczestnikiem postepowania, oraz btad w ustaleniach
faktycznych majgcy wptyw na tres¢ zapadtego orzeczenia polegajgcy na btednym
przyjeciu przez Sad, iz wskazane przez wnioskodawczynie nakfady czynione na

majgtek wspolny sg wszystkimi, ktore bedg istotne w sprawie o podziat majgtku, w



sytuacji gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego wynika, iz uczestnik sam
ponosit ze swojego majgtku osobistego naktady na wychowanie i edukacje syna, a
takze, iz wnioskodawczyni winna zwrdci¢ uczestnikowi kwote 633.600,00 ztotych za
najem mieszkania przy ulicy S. w W. w latach 1998-2000 oraz za uzytkowanie tego
mieszkania w latach 1994-1998 oraz 2001-2015 .

W efekcie uczestnik wnidst o: zmiane zaskarzonego postanowienia w pkt. Il
poprzez stosowne pomniejszenie sptaty kwoty 348.703,50 ziotych na rzecz
wnioskodawczyni; zmiane zaskarzonego postanowienia w pkt. IV w przedmiocie
zwrotu naktadow na majgtek wspolny od uczestnika J. K. na rzecz
wnioskodawczyni E. S. przez zasgdzenie od uczestnika obowigzku zaptaty
8.347,62 zt.

W ocenie Sgdu Okregowego w W. apelacja wnioskodawczyni okazata sie
zasadna w przewazajgcej czesci, hatomiast apelacja uczestnika byta uzasadniona
jedynie w nieznacznym zakresie. Na etapie postepowania odwotawczego Sad |l
instancji uzupetnit postepowanie dowodowe w sprawie, tj.: dopuscit dowod z opinii
biegtego do spraw wyceny nieruchomosci w celu wskazania aktualnej wartosci
spoétdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego
w budynku przy ul. S. w W. oraz, na wniosek uczestnika, dopuscit dowdd z
uzupetniajgcej opinii tego biegtego. W ocenie Sadu Okregowego opinie te byty
wiarygodne, nie zawieraly sprzecznosci w zwigzku z czym brak jest jakichkolwiek

podstaw, by podwazaé prawidtowos¢ dokonanych przez biegtego ustalen.

Odnosnie do apelacji wnioskodawczyni, to Sad Il instancji, uznat, ze
mieszkanie potozone przy ul. S. powinno byé przyznane wnioskodawczyni z
obowigzkiem sptaty na rzecz uczestnika, z uwagi na to, ze lokal ten stanowi
centrum zyciowe wnioskodawczyni. E. S. mieszka w nim na state od kilkunastu lat,
dokonata na ten lokal naktadéw, ponadto niedaleko mieszkania znajduje sie jej
miejsce pracy. Sgd Okregowy zauwazyt tez, ze dochody wnioskodawczyni na
poziomie 8000 - 9000 zt dajg gwarancje sptaty na rzecz uczestnika.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy dokonat zmiany orzeczenia
Sadu Rejonowego w pkt | b. poprzez przyznanie mieszkania przy ul. S. na rzecz

wnioskodawczyni. Jednoczesnie Sgd ten wyeliminowat punkt Il naktadajgcy na



wnioskodawczynie obowigzek wydania tego lokalu uczestnikowi. Konsekwencjg
powyzszego byta réwniez zmiana punktu |l zaskarzonego postanowienia i
przyznanie spfaty od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika. Odnosnie, za$, do
oceny zawartego w apelacji wnioskodawczyni zgdania przyznania nieruchomosci
potozonej w W. na rzecz uczestnika, to Sgd Okregowy uznat je za niezasadne,
bowiem uczestnik wyraznie przedstawit swoje stanowisko, ze nie jest
zainteresowany przejeciem tej nieruchomosci. W konsekwencji przyznanie
nieruchomosci, o ktorej mowa wyzej, ktorejkolwiek ze stron postepowania wbrew
ich woli bytoby niedopuszczalne. W tym zakresie apelacja wnioskodawczym
podlegata oddaleniu. Sgd Okregowy zmienit zaskarzone rozstrzygniecie rowniez w
zakresie zwrotu naktadéw poniesionych z majgtku osobistego na majatek wspaolny,
uwzgledniajgc rachunki przedtozone przez uczestnika i wnioskodawczynie
dokumentujgce wydatki poniesione na utrzymanie nieruchomosci w W. juz w trakcie

postepowania apelacyjnego.

Odnosnie do apelacji uczestnika, to Sgd Okregowy wskazat, ze zastugiwata
ona na uwzglednienie jedynie w zakresie rozliczenia w ramach nakfadéw na
majatek wspdlny takze tych wydatkdéw, ktére wynikajg z rachunkéw dotyczgcych
utrzymania nieruchomosci w W. W pozostatej czesci apelacja zostata oddalona. W
rezultacie zarzuty apelacji uczestnika, dotyczgce naruszenia art. 227 k. p. c. w zw.
zart. 217 § 1 k. p. c. oraz art. 567 § 1 k. p. c. nie odniosty skutku.

Od postanowienia Sgdu Okregowego w W. skargi kasacyjne wniosty

obydwie strony.

Uczestnik, J. K., zaskarzyt postanowienie Sadu Il instancji w czeéci, tj.: w
zakresie w jakim ten Sad postanowit: 1) zmieni¢ punkt | b. zaskarzonego
postanowienia i w miejsce stéw: ,na rzecz J. K. z obowigzkiem sptaty na rzecz E.
S." wpisa¢ stowa: ,na rzecz E. S. z obowigzkiem sptaty na rzecz J. K."; zmienié
punkt |l zaskarzonego postanowienia inada¢é mu tres¢: ,zasgdza od
wnioskodawczyni E. S. na rzecz uczestnika J. K. tytutem sptaty kwote 353.353,50 zt
ptatng w terminie 6 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie niniejszego
postanowienia;  wyeliminowa¢ punkt |ll  zaskarzonego postanowienia;

dotychczasowemu punktowi IV nadaé numer lll oraz tre$¢ ,zasgdza od uczestnika J.



K. na rzecz wnioskodawczym E. S. kwote 5.355.33 zt tytutem zwrotu naktadéw na
majatek wspolny; dotychczasowym punktom V i VI nada¢ numery IV i V, {j. pkt 1 w

catosci; 2) oddali¢ apelacje uczestnika tj. pkt 2 w zakresie dotyczgcym uczestnika.

Skarge kasacyjng uczestnik opart na art. 3983 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.,

tj.: na zarzutach naruszenia przepiséw prawa materialnego:

- art. 211 kec. w zw. z art. 212 § 2 k.c.,, przez btedne rozumienie
wynikajgcych z tych przepiséw zasad podziatu majgtku wspolnego i przyjecie, ze
w wypadku braku zgodnosci uczestnikbw co do sposobu podziatu majgtku
pierwszenstwo ma podziat poprzez przyznanie witasnosci jednemu z uczestnikéw
i zasgdzenie sptat na rzecz drugiego, podczas gdy wiasciwe rozumienie
wskazanych przepisow prowadzi do wniosku, ze w wypadku braku zgodnej woli
stron pierwszenstwo ma podziat fizyczny rzeczy i dopiero po dowodowym
wyeliminowaniu mozliwosci podziatu fizycznego nalezy przystgpi¢ do rozwazania

kolejnego sposobu podziatu;

- art. 212 § 2 k.c. przez btedng interpretacje i w konsekwencji przyjecie, ze
istnieje  mozliwos¢ przyznania sktadnika na wytgczng wilasnos¢ uczestnika
postepowania bez stosownego badania jego zdolnosci do sptaty, co doprowadzito
do przyznania wnioskodawczyni wiasnosci nieruchomosci przy ul. S., pomimo
braku zbadania jej mozliwosci finansowych, a nawet wbrew jej twierdzeniom, ze ze

wzgledu na wiek uzyskanie kredytu moze byc¢ dla niej ktopotliwe;

oraz na zarzutach naruszenia przepisow postepowania, co miato istotny

wptyw na wynik sprawy, tzn.:

-art. 214 § 1 k.p.c. wzw. zart. 391 § 1 k.p.c. wzw. z art 13 § 2 k.p.c. przez
oddalenie wniosku o odroczenie rozprawy wyznaczonej w na dzien 12 wrzesnia
2017 r. pomimo, ze Sagdowi Okregowemu byta znana okoliczno$¢ udziatu
petnomocnika uczestnika w kolizji drogowej, ktéra stanowita nadzwyczajne
wydarzenie lub inng znang sgadowi przeszkode, ktdrej nie mozna przezwyciezyc,
skutkujgce obowigzkiem odroczenia rozprawy, a oddalenie tego wniosku
doprowadzito w konsekwencji do naruszenia prawa uczestnika do obrony

w rozumieniu z art. 379 pkt 5 k.p.c.;



-art. 244 § 11 2 k.p.c. w zwigzku z art. 156 ust 3 i ust 4 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tj. Dz.U. z 2014 r. Nr poz. 518
zezm.)wzw. z art. 316 § 1 i art 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez
ustalenie wartosci sktadnika majgtku wspdlnego w oparciu o opinie, ktéra w chwili
orzekania byta nieaktualna i nie zostata zaktualizowana w sposob wskazany

w art. 156 ust 4 u.g.n.;

- art. 232 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 227 w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. polegajgcy na niedopuszczeniu z urzedu dowodu z opinii
biegtego z zakresu architektury na okolicznos¢ mozliwosci fizycznego podziatu

mieszkania przy ul. S. co mogto mie¢ istotny wptyw na rozstrzygniecie w sprawie.

W efekcie skarzacy domagat sie uchylenia postanowienia Sgdu Okregowego w W.
w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego

rozpoznania.

Skarge kasacyjng od orzeczenia Sadu Il instancji wniosta roéwniez, E. S.,
zaskarzajgc je w czesci dotyczgcej pkt. Il, kwestionujgc wytgcznie wysokosc

zasgdzonej na rzecz uczestnika spfaty.

Skarge te wnioskodawczyni oparta na art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c., tj.. na

zarzutach naruszenia przepisow postepowania:

-art. 233 § 1, art. 328 § 2 i art. 382 k.p.c., co skutkowato negatywnym dla

skarzgcej rozstrzygnieciem, co do wysokosci naleznej uczestnikowi sptaty;

- art. 379 pkt 5 w zw. z art. 149 § 2 k.p.c., przez nieprawidtowe
zawiadomienie petnomocnika wnioskodawczyni o terminie korncowego posiedzenia
sgdu w postepowaniu odwotawczym, przez co skarzgca zostata pozbawiona

mozliwosci obrony swoich praw.

We wnioskach skarzgca domaga sie uchylenia zaskarzonego postanowienia
we wskazanej czesci i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu w W. do

ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawczyni, uczestnik domaga sie
jej uwzglednienia i uchylenia postanowienia Sgdu Okregowego w W. oraz

przekazania sprawy temu Sagdowi do ponownego rozpoznania. Podnidst
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jednoczesnie, ze wskazane stanowisko wynika z uznania za zasadny zarzutu

drugiego skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
Obie skargi kasacyjne zastugujg na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagajg najdalej idgce zarzuty
naruszenia prawa procesowego, prowadzgce do niewaznosci postepowania. Oba
zarzuty w tym zakresie podniesione w skargach kasacyjnych okazaly sie

uzasadnione.

Jesli chodzi o zarzut podniesiony przez uczestnika postepowania, to Sgd
Okregowy istotnie dopuscit sie obrazy art. 214 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
wzw. z art 13 § 2 k.p.c., co doprowadzito do niewaznosci postepowania przed tym
Sagdem. Przed rozprawg w dniu 12 wrzesnia 2017 r. Sgd Okregowy powzigt
informacje z notatki stuzbowej, ze petnomocnik uczestnika postepowania wzigt
udziat w kolizji drogowej, co uniemozliwito mu stawiennictwo na rozprawie.
Okoliczno$¢ ta niewagtpliwie jest nadzwyczajnym wydarzeniem stanowigcym
przeszkode uniemozliwiajgcg stawiennictwo na posiedzeniu. W tej sytuacji, Sad |l
instancji zobligowany byt do odroczenia rozprawy. Zaniechanie odroczenia
rozprawy w tym stanie rzeczy pozbawito uczestnika postepowania mozliwosci
obrony jego praw na rozprawie apelacyjnej, tym bardziej, ze uczestnik rowniez nie
stawit sie na posiedzeniu. Wprawdzie, zgodnie z art. 376 k.p.c., rozprawa przed
sgdem drugiej instancji odbywa sie bez wzgledu na niestawiennictwo jednej lub obu
stron, jednak regulacja zawarta w powotanym przepisie nie moze by¢ rozpatrywana
w oderwaniu od art. 214 § 1 k.p.c. (tak np. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13
wrzesnia 2017 r., IV CSK 227/17, LEX nr 2372557). Ten przepis natomiast
wskazuje na konieczno$¢ odroczenia rozprawy, jezeli sad stwierdzi
nieprawidtowo$¢ w doreczeniu wezwania albo jezeli nieobecnosé strony jest
wywotana nadzwyczajnym wydarzeniem lub inng znang sgdowi przeszkodg, ktorej
nie mozna przezwyciezy¢. Przeciwna interpretacja art. 376 k.p.c. prowadzitaby do
nielogicznego wniosku, ze rozprawa apelacyjna moze oby¢ sie bez wzgledu na to,
jaka przyczyna spowodowata niestawiennictwo stron na posiedzeniu oraz bez

wzgledu na to, czy strony zamierzaty skorzystaé ze swojego uprawnienia
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procesowego i wzig¢ udziat w rozprawie. Zakfadajgc racjonalno$¢ ustawodawcy,
gdyby taka byta jego wola, to zasadg postepowania apelacyjnego bytoby
rozpoznawanie spraw na posiedzeniu niejawnym, a taka regulacja nie zostata
wprowadzona. Z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia nie wynika, jakimi
motywami kierowat sie Sgd Okregowy odmawiajgc odroczenia rozprawy, jednak
jesli zachodzity watpliwosci co do tego, czy przyczyna niestawiennictwa
petnomocnika uczestnika na posiedzeniu rzeczywiscie istniata, to Sad drugiej
instancji powinien podjg¢ okreslone czynnosci sprawdzajgce przed podjeciem

decyzji w tej kwestii.

Podobng konstatacje nalezy uczyni¢ réwniez w odniesieniu do zarzutow
kasacyjnych wnioskodawczyni, ktéra zarzucita naruszenie art. 379 pkt 5 w zw.
z art. 149 § 2 k.p.c., przez nieprawidiowe zawiadomienie petnomocnika o terminie
koncowego posiedzenia sgdu w postepowaniu odwotawczym, przez co skarzgca
zostata  pozbawiona  mozliwosci obrony swoich praw. Petnomocnik
wnioskodawczyni pismem z dnia 14 lipca 2016 r. powiadomit Sgd Okregowy, ze
z dniem 1 lipca 2016 r. zmianie ulegt adres siedziby kancelarii z ul. B. lok. 5 na ul. N.
lok. 17. Kolejne przesytki, az do dnia 12 lipca 2017 r., kierowane byty na prawidtowy
adres. W dniu 12 lipca 2017 r. nie doreczono natomiast petnomocnikowi
postanowienia 0 przyznaniu biegtemu wynagrodzenia, gdyz przesyika ta zostata
skierowana na nieprawidtowy adres. Podobnie na nieprawidtowy adres skierowano
do petnomocnika zawiadomienie o terminie rozprawy w dniu 12 wrzesnia 2017 r.,
wykonujgc zarzgdzenie przewodniczgcego. Wprawdzie w aktach sprawy znajduje
sie zarébwno zwrocona przesytka zawierajgca zawiadomienie o terminie rozprawy
jak i elektroniczne potwierdzenie odbioru tej przesytki, jednak wobec faktu, ze
przesytka ta fizycznie zostata zwrécona do sadu i zalega w aktach sprawy, istotne
watpliwosci budzi elektroniczne potwierdzenie odbioru, wiarygodne natomiast jest
twierdzenie petnomocnika, ze nie zostat on zawiadomiony o terminie posiedzenia

sadu.

Zasadnos¢ zarzutdéw kasacyjnych obejmujgcych uchybienia prawa
procesowego prowadzgce do niewaznosci postepowania, uniemozliwiajg Sgdowi
Najwyzszemu ocene pozostatych zarzutéw podniesionych w skargach kasacyjnych.

Skoro bowiem postepowanie przed Sgdem Okregowym, poczgwszy od rozprawy
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wdniu 12 wrzesnia 2017 r. (po ktorej ogtoszono zaskarzone postanowienie)
dotkniete jest niewaznoscig, niedopuszczalne jest roztrzgsanie wynikow takiego

postepowania.

Z przytoczonych wzgledow na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. w zwigzku
z art. 379 pkt 5 k.p.c. (przy odpowiednim zastosowaniu art. 386 § 2 k.p.c.) oraz na
podstawie art. 108 § 2 w zw. z art. 3982 k.p.c., wobec zasadnosci czes$ci podstaw

kasacyjnych, orzeczono jak w sentencji.

aj


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(15))par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(108)par(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(21))&cm=DOCUMENT

