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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powddztwa B. M.

przeciwko A. C.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 26 stycznia 2017 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 20 lutego 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjng i zasagdza od pozwanego na rzecz
powodki kwote 1800 (tysigc osiemset) zt tytutem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego oraz przyznaje radcy prawnemu S. J.
od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt wraz z naleznym podatkiem od towaréw i ustug
tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong pozwanemu

z urzedu.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym przez pozwanego A. C. wyrokiem z dnia 20 lutego 2015 r. Sad
Apelacyjny zmienit zaskarzony przez pozwanego oraz powodke B. M. wyrok Sgdu
Okregowego w W. z dnia 29 stycznia 2014 r. w ten sposéb, ze zasadzit od A. C. na
rzecz B. M. dalszg kwote 26 489,63 zt (dwadziescia sze$¢ tysiecy czterysta
osiemdziesigt dziewieC ztotych szescdziesiat trzy grosze) z ustawowymi odsetkami
od dnia 18 lutego 2013 r. do dnia zaptaty. Ponadto Sad Il instancji odrzucit apelacje
powodki co do kwoty 1588,51 zt, oddalit apelacje pozwanego w catosci oraz orzekt
o kosztach postepowania.

W sprawie tej ustalono co nastepuje:

Powoddka B. M. zawarta z P. S. w 1986 r. zwigzek matzenski. Matzonkowie w
dniu 17 maja 1996 r. postanowili, ze od tego dnia wytgczajg wspolnos¢ majgtkowa,
wprowadzajgc tym samym rozdzielnos¢ majagtkowg. Sad Okregowy w W. w dniu 17
stycznia 2011 r. orzekt ich rozwdd.

Powddka nabyta w catosci spadek po swojej matce D. M. zmartej dnia 15
maja 2001 r. W sktad spadku po matce powoddki wchodzity: prawo uzytkowania
wieczystego zabudowanej nieruchomosci przy ul. B. w W. o wartosci 1 400 000 zt,
Srodki pieniezne zgromadzone na rachunku prowadzonym przez Bank (...) S. A. w
W., 1. Oddziat w kwocie 46 947 zt 17 gr, zabudowana nieruchomosc¢ przy ul. P. w P.
o wartosci 1027 724 zt, zabudowana nieruchomos¢ potozona przy ul. B. w B. 0
wartosci 215 200 zt, a takze srodki pieniezne zgromadzone na rachunkach
prowadzonych przez Bank (...) S. A. w W. w roznych oddziatach.

W ramach umowy sprzedazy zawartej w dniu 17 stycznia 2008 r. pomiedzy
B. M. oraz M. A. w formie aktu notarialnego, powddka przeniosta prawo
uzytkowania wieczystego wskazanej wyzej dziatki przy ul. B. wraz z posadowionym
na niej budynkiem mieszkalnym, na rzecz M. A. za kwote 1322000 =z
Cena nabycia zostata roztozona na 3 raty, przy czym dwie z nich zostaly
zaptacone przed dniem 17 stycznia 2008 r., zas pozostata kwota, tj. 954 268 zt

zostata uiszczona na rachunek bankowy B. M. (...) w dniu 18 stycznia 2008 r.



B. M. stopniowo przelewata ww. swiadczenie z rachunku (...) na rachunek
(...), zmieniajgc przy tym walute z polskiego ztotego na euro: w dniu 28 stycznia
2008 r. kwote 12 000 euro, w dniu 25 lutego 2008 r. kwote 3 000 euro, w dniu 14
marca 2008 r. kwote 7 000 euro, w dniu 9 pazdziernika 2008 r. kwote 72 400,81
euro i kwote 20 272,23 euro. Dochdd ze srodkdw pienieznych zgromadzonych
przez powodke na rachunku o numerze (...) w okresie od dnia 18 stycznia 2008 r.
do dnia 20 listopada 2009 r. wyniést nie mniej niz 55 594 zt 47 gr.

Sad Okregowy w W. wydat w dniu 17 pazdziernika 2007 r. w sprawie
zarejestrowanej pod sygnaturg akt IV Nc (...) nakaz zaptaty w postepowaniu
nakazowym, w ktérym nakazat P. S. (6wczesnemu maizonkowi powddki), aby
zapfacit A. C. kwote 200 000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 2
pazdziernika 2007 r. do dnia zaptaty oraz kwote 6 100 zt tytutem zwrotu kosztéw
procesu, w tym kwote 3 600 zt tytutem kosztow zastepstwa procesowego, w
terminie dwdch tygodni od dnia doreczenia nakazu, albo wnidst w tymze terminie
zarzuty. Nakaz ten uprawomocnit sie i zostat opatrzony w dniu 20 grudnia 2007 r.
klauzulg wykonalno$ci. Nastepnie, w sprawie IV Co (...) Sad Okregowy w W. nadat
w dniu 26 sierpnia 2009 r. powyzszemu orzeczeniu klauzule wykonalnosci
przeciwko matzonkowi dtuznika P. S. - B. M., z ograniczeniem jej odpowiedzialnosci
do majatku objetego matzenskag wspdlnoscig ustawowg. W dniu 30 wrzesnia 2009 r.

przedmiotowy tytut wykonawczy wydano A. C.

Pozwany A. C. pismem z dnia 30 wrzesnia 2009 r. wystgpit do Komornika
Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w G. M. B. m.in. o skierowanie postepowania
egzekucyjnego przeciwko matzonkowi dtuznika - B. M. oraz o wszczecie egzekucji
z nieruchomosci potozonej w P. przy ul. P., wszelkich ruchomo$ci znajdujgcych sie
na powyzszej nieruchomosci oraz wszelkich innych ruchomosci, bedgcych
wtasnoscig dtuznika bgdz wchodzgcych w sktad majgtku wspolnego dtuznika i jego
matzonki, jak réwniez wszelkich wierzytelnosci i rachunkoéw bankowych. W toku
postepowania egzekucyjnego ww. Komornik Sgdowy w sprawie Km (...) zajat
rachunki bankowe powodki o numerach: (...) (waluta - euro) i (...) (waluta - polski

ztoty).

Komornik Sgdowy wyegzekwowat do dnia 9 marca 2010 r. na rzecz A. C.

kwote 93 755 zt 41 gr, przy czym pozwanemu wyptacono jedynie kwote 86 157 zt



93 gr - wyegzekwowane swiadczenie w pozostatej czesci zostato zaliczone na

optate egzekucyjng (7 500 zt 43 gr) oraz koszty (97 zt 5 gr).

Sad Rejonowy w G., postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2010 r., wydanym w
sprawie | Co (...) ze skargi B. M. na czynnosci Komornika Sgdowego przy Sadzie
Rejonowym w G. M. B. w sprawie Km (...) oddalit skarge w zakresie zaniechania
przez ww. Komornika Sgdowego doreczenia skarzgcej zawiadomienia o zajeciu jej
rachunkéw bankowych, prowadzonych przez (...) S. A. w W. o numerach (...) i (...),
zajecia wierzytelnosci z ww. rachunkéw, wyptaty z tychze rachunkow kwoty 93 755
zt 41 gr oraz zajecia ruchomosci stosownie do protokotu zajecia ruchomosci z dnia
14 grudnia 2009 r. (pkt 1). Jednoczesnie Sad ten uwzglednit skarge w zakresie
zajecia nieruchomosci potozonej w P. przy ul. P. i umorzyt w tym zakresie

postepowanie egzekucyjne (pkt I).

B. M. przed skierowaniem sprawy na droge sgdowg, nie wzywata A. C. do
zaptaty na jej rzecz jakiejkolwiek kwoty. Pierwszym pismem o charakterze
tozsamym z rzeczonym wezwaniem byt odpis pozwu, doreczony pozwanemu przez

sgd w dniu 18 lutego 2013 r.

Ostatecznie powddka B. M. wniosta o zasgdzenie od A. C. na jej rzecz kwoty
57 053 zt 09 gr wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 marca 2011 r. do dnia
zapfaty i kosztami postepowania. W uzasadnieniu powodztwa powddka wskazata,
iz kwota objeta pozwem stanowi Swiadczenie nienalezne, o ktére wzbogacit sie A.
C., bez podstawy prawnej. Powddka wskazata, ze komornik sgdowy, na wniosek
pozwanego, wyegzekwowat na jego rzecz tgcznie kwote 22 695,52 euro, mimo ze
Srodki te pochodzity z majgtku osobistego powodki, a nie majagtku wspdlinego

powddki i jej matzonka, z ktérego to organ egzekucyjny miat prowadzi¢ egzekucije.

Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2014 r. Sgd Okregowy w W. zasgdzit od
pozwanego na rzecz powddki kwote 30 563,46 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
18 lutego 2013 r. do dnia zaptaty, umorzyt postepowanie w zakresie kwoty 29
104,84 zi, oddalit powddztwo w pozostatym zakresie oraz orzekt o kosztach

postepowania.

Rozpoznajgcy apelacje obu stron Sad |l instancji zasadniczo podzielit

ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy jednoczesnie uzupetnit je



w niezbednym zakresie. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego wadliwie Sad | instanciji
przyjat, ze caty obliczony przez biegtg dochdod z tytutu wzrostu wartosci euro

wynikajgcy ze wzrostu jego kursu wymiany stanowi majgtek wspolny.

Pozwany w toku procesu wskazywat, ze egzekwujgc naleznos¢ od powaodki
dysponowat prawomocnym orzeczeniem przeciwko mezowi powodki, a takze
tytutem wykonawczym przeciwko matzonkowi dtuznika, tj. przeciwko powodce.
Tytut ten zawierat ograniczenie odpowiedzialnosci matzonka do majatku objetego
matzenska wspodlnoscig ustawowg dtuznika i jego matzonka. W takiej sytuacji
nie mozna wiec uznaé, ze wyegzekwowane sSwiadczeniem miato charakter
Swiadczenia nienaleznego.

Niemniej jednak egzekucja zostata skierowana takze do majatku osobistego
powddki i w czesci z tego majatku zostata wyegzekwowana, co jest poza sporem
w tej sprawie. Wobec powyzszego przesuniecie majgtkowe miedzy majgtkiem
osobistym powodki a majatkiem wierzyciela nalezy uznac¢ za inny, niz nienalezne
Swiadczenie rodzaj bezpodstawnego wzbogacenia, jako ze wierzyciel nie powinien
sie zaspokoi¢ z majgtku osobistego matzonka dituznika. Stad co do zasady
powodztwo podlegato uwzglednieniu, jak trafnie wskazat Sgd Okregowy, przy czym
wadliwie przyjmujgc, ze w okolicznosciach sprawy swiadczenie wyegzekwowane
na rzecz pozwanego byto w czesci Swiadczeniem nienaleznym.

Pozwany przyznat, ze otrzymat od komornika kwote 86 157,93 zt, zas kwota
ktéra mogta byC zajeta i wyegzekwowana zgodnie z tytutem egzekucyjnym to kwota
27 515,63 zt, zatem roszczenie powddki bytoby uzasadnione do kwoty 58 642,30 zt.
Powddka ograniczyta jednak roszczenie do kwoty 57 053,09 zl, zrzekajgc sie
w pozostatym zakresie roszczenia.

Zdaniem Sadu Il instancji apelacja pozwanego nie zastugiwata na
uwzglednienie. Powodka wykazata bowiem, Zze srodki zajete na koncie w euro
W przewazajgcej czesci - wskazanej wyzej - stanowity jej majgtek osobisty. Zostaty
wiec wyegzekwowane niezgodnie z tytutem egzekucyjnym i w tym zakresie tgcznie
do kwoty 57 053,09 zt, pozwany zostat bezpodstawnie wzbogacony.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze zarzuty pozwanego odnosnie powagi rzeczy
osgdzonej - naruszenia art. 365 § 1 k.p.c. byty nieuzasadnione. Sad Il instancji

podzielit w tym zakresie trafne wywody Sadu Okregowego. Przyczyng oddalenia



skargi powodki na czynnos¢ komornika byly kwestie formalne, niedopuszczalno$é
skargi w czesci dotyczgcej rachunkéw bankowych. Sgd Rejonowy nie czynit
zadnych ustalen w zakresie dokonanego zajecia rachunkow bankowych powddki,
ktore mogtyby by¢ wigzgce dla Sgdu Okregowego.

Pozwany w skardze kasacyjnej zarzucit naruszenie przepisow postepowania,
ktére miaty istotny wptyw na wynik sprawy, tj.: 1) art. 841 k.p.c. w zw. 405 k.c. przez
uznanie, ze pomimo skorzystania przez powodke ze srodka zaskarzenia - skargi
na czynnosci komornika - w wyniku, ktorej to skargi zapadto prawomocne
postanowienie Sgdu Rejonowego w G., sygn. akt: | Co (...) ustalajgce zakres
przedmiotdow i praw wchodzgcych w sktad majgtku wspdlnego i odrebnego
matzonkow, tym samym ustalajgce krag przedmiotdw i praw, z ktorym mozliwa jest
egzekucja, powddce przystuguje, po prawomocnym zakonczeniu postepowania
egzekucyjnego, prawo do wytoczenia powodztwa o zaptate, opierajgc swoje
roszczenie o art. 405 k.c. (bezpodstawne wzbogacenia), wskazujgc na okolicznos¢
egzekucji z majgtku odrebnego; 2) art. 366 k.p.c. przez uznanie, ze powaga rzeczy
osgdzonej nie wystepuje w sytuacji wydania przez Sgd Rejonowy w G., sygn. akt: |
Co (...) prawomocnego postanowienia z dnia 18 sierpnia 2010 r. ustalajgcego
prawidlowos¢ prowadzonego przez Komornika Sgdowego M. B. postepowania
egzekucyjnego w zakresie zajecia i wyegzekwowania naleznosci z rachunku
bankowego prowadzonego przez bank (...) S.A. wzgledem wniesionego przez
powodke powddztwa o zwrot wyegzekwowanej naleznosci wskazujgc jako
podstawe prawng roszczenia bezpodstawne wzbogacenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zarzuty podniesione w skardze kasacyjnej nie zastugujg na uznanie.
Pozwany miat prawomocny tytut z klauzula wykonalnosci takze przeciwko powodce.
Tytut ten wyraznie ograniczyt egzekucje do majgtku wspolnego powodki. W skardze
kasacyjnej pozwany nie kwestionuje ustalen sgdu, co do wysokosci zasgdzonego
Swiadczenia. W trakcie procesu przyznat, ze otrzymat od komornika kwote
86 157,93 z, za$ kwota ktéra mogta byé zajeta i wyegzekwowana zgodnie
z tytutem egzekucyjnym to kwota 27 515,63 zt, zatem roszczenie powddki bytoby
uzasadnione do kwoty 58 642,30 zt. Zarzuty pozwanego sprowadzajg sie do

stwierdzenia, ze skoro otrzymat te kwote w wyniku egzekucji komorniczej



prowadzonej na podstawie tytutu wykonawczego, to nie mozna mowic¢, ze otrzymat
ja bez podstawy prawnej. Tym bardziej, gdy wzig¢ pod uwage, ze powddka wniosta
zarzuty na dziatanie komornika, a sgd co do mozliwosci egzekwowania naleznej mu
kwoty z rachunkéw bankowych powddki nie zabronit tej egzekucji. To, ze sad
zezwolit na egzekucje z rachunkow bankowych powddki, nie oznacza, ze pozwany
miat prawo egzekwowaC swoje roszczenie z majgtku osobistego. Zgodnie
z posiadanym tytutem egzekucyjnym, egzekucja byta ograniczona tylko do majatku
wspolnego. Oznacza to, ze mogt on skierowac swoje roszczenie tylko do wysokosci
dochodow (odsetek) jakie uzyskiwata ona ze swojego majgtku osobistego, ktérym
byty zdeponowane na rachunkach bankowych pienigdze pochodzace ze sprzedazy
nieruchomos$ci stanowigcej jej majatek osobisty. W sktad majatku wspodlnego,
zgodnie z art. 31 § 2 pkt 2 kodeksu rodzinnego i opiekunczego, wchodzg bowiem
takze dochody z majatku osobistego kazdego z matzonkdw.

W razie skierowania egzekucji takze do majgtku osobistego powddka mogta
na podstawie art. 841 § 1 k.p.c. wystgpi¢ z powddztwem przeciw egzekucyjnym i
wykazywac, ze komornik w imieniu pozwanego prowadzi egzekucje ze Srodkow
pienieznych, ktore stanowig jej majgtek osobisty. Niewystgpienie z takim
powodztwem nie oznacza jednak tego, ze powddka pozbawiona zostata
definitywnie ochrony swojego osobistego majatku. Komornik, ktéry prowadzi
egzekucje wbrew temu co wynika z tytutu egzekucyjnego naraza wierzyciela na to,
ze wyegzekwowana z rachunku bankowego powddki kwota bedzie korzyscig
uzyskang bez podstawy prawnej. Wbrew twierdzeniom skarzgcego jest to,
w rozumieniu art. 405 k.c., korzys¢ uzyskana bez Zzadnego tytutu, ktdrg pozwany
zobowigzany jest zwrdci¢ na podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu.
To, ze sad rejonowy wydat prawomocne orzeczenie, w ktérym zezwolit na
egzekucje z rachunkow bankowych powodki nie ma zadnego znaczenia dla oceny
zasadnosci roszczen opartych na przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu.
Wspomniane orzeczenie upowazniato pozwanego do egzekucji z rachunkow
bankowych powddki, ale tylko do wysokosci srodkéw pienieznych stanowigcych
majatek wspdlny. Kwota wyegzekwowana natomiast z majgtku osobistego powodki,
jako uzyskana bez podstawy prawnej, ktoérej w zadnym razie nie stwarzat

posiadany przez pozwanego tytut egzekucyjny, wyraznie ograniczajgcy egzekucje



do majagtku wspolnego matzonkdéw, podlega zwrotowi zgodnie z przepisami
0 bezpodstawnym wzbogaceniu.

Majgc na uwadze, ze prawomocne postanowienie Sgd Rejonowy w G., sygn.
akt: 1 Co (...) z dnia 18 sierpnia 2010, w zadnym razie nie stanowito podstawy do
egzekucji z majagtku osobistego powddki, brak jakichkolwiek podstaw do
twierdzenia zawartego w skardze kasacyjnej, ze zaskarzony wyrok narusza art. 366
k.p.c.

Sad Najwyzszy, biorgc pod uwage, ze zarzuty skargi kasacyjnej okazaty sie

bezpodstawne, na podstawie art. 398 k.p.c., orzekt jak w sentengiji.
jw

r.g.



