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POSTANOWIENIE

7 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 7 grudnia 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa R.K.

przeciwko M.K.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na skutek skargi kasacyjnej R.K.

od wyroku Sgdu Okregowego w tomzy

z 31 maja 2022r., 1 Ca 17/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 31 maja 2022 r. Sgd Okregowy w tomzy oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Rejonowego w tomzy z 9 listopada 2021 r. oddalajgcego
jego powodztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem

prawnym.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, skarzacy wskazat przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., wigzgc teze o oczywistej zasadnosci skargi z zarzutem naruszenia art. 381
k.p.c. oraz art. 378 § 1 w zwigzku z art. 387 § 2! ppkt 1-2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398 § 1 k.p.c. wynika, Zze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych

dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
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petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrédto w
interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i
stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi
niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznos$ci gtebszej analizy,
sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni
(zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15,
niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r.,
[l CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, niepubl.;
z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.; z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17,
niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r.,
V CSK 168/18, niepubl.).

Powdd nie wykazat, by zaskarzony wyrok byt dotkniety tego rodzaju

nieprawidtowosciami.
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W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wyjasniano, ze uchybienie
w zakresie konstrukcji uzasadnienia sgdu drugiej instancji moze tylko wyjgtkowo
stanowi¢ podstawe dla skutecznego podniesienia zarzutu kasacyjnego, jezeli
uniemozliwia Sadowi Najwyzszemu przeprowadzenie kontroli prawidtowosSci
orzeczenia. Stosownie do powotanego przez skarzacego art. 387 § 2! pkt
1i2Kk.p.c., wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia moze ograniczy¢ sie do
stwierdzenia, Zze sad drugiej instancji przyjat za wtasne ustalenia sgdu pierwsze;j
instancji, o ile tych ustalen nie zmienit albo nie uzupetnit. Rdéwniez samo
wyjasnienie podstawy prawnej rozstrzygniecia moze ograniczy¢é sie do
stwierdzenia, ze sad drugiej instancji przyjgt za wiasne oceny sadu pierwszej
instancji. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad wyréznit ustalenia faktyczne i
oceny prawne dokonane odmiennie od Sgdu pierwszej instancji. W szczegodlnosci
ustalenia i oceny te dotyczyty kwestii ztozenia podpisanego oswiadczenia o
uchyleniu sie od skutkbw prawnych oswiadczenia powoda, umocowania
petnomocnika do jego ztozenia, zachowania terminu do jego ztozenia, jak réwniez
przebiegu podpisania przez strony w kancelarii notarialnej umowy majgtkowej
matzenskiej z [...] 2018 r. Sad Okregowy wyraznie wskazat réwniez, ze jego
zdaniem materiat dowodowy zebrany w sprawie spojnie wskazuje, ze zawarcie
umowy majgtkowej matzenskiej i podziatu majatku wspdlnego w 2018 r. przez
strony byto wynikiem ich zgodnych ustalen w tym zakresie, a pozwana wéwczas
zamierzata jeszcze kontynuowa¢ matzenstwo z powodem. Ponadto Sad ten oddalit
apelacje przyjmujgc - co wyraznie wynika z uzasadnienia — Zze stan prawny
nieruchomosci objetej ksiegg wieczystg [...] jest zgodny z rzeczywistym stanem
prawnym i tego rodzaju ocena stanowita przyczyne niepodzielenia apelacyjnego
zarzutu naruszenia art. 10 u.k.w.h. Kwestie legitymacji powoda, czy tez
koniecznos¢ wytoczenia odrebnego postepowania o ustalenie rozpatrywane przez
Sad pierwszej instancji nie zawazyly na oddaleniu apelacji, stgd tez w
okolicznosciach faktycznych tej sprawy nieodniesienie sie w sposob szczegdtowy
do apelacyjnych zarzutéw w tym zakresie, przy jednoczesnym stwierdzeniu przez
Sad Okregowy, ze nie podziela pozostaltych zarzutdéw apelacyjnych, nie

uniemozliwia przeprowadzenia kontroli kasacyjnej rozstrzygniecia, w szczegolnosci
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za$ brak podstaw do przyjecia, aby wptyw tego rodzaju uchybien na wydane

rozstrzygniecie byt oczywisty.

Skarzgcy nie wykazat réwniez oczywistego charakteru skargi kasacyjnej
w zakresie zarzutu naruszenia art. 381 k.p.c. Przepisart. 162 Kk.p.c. ma
zastosowanie takze wtedy, gdy sad dopuszcza sie uchybienia procesowego przez
wydanie postanowienia, w tym przez odmowe dopuszczenia dowodu (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 stycznia 2021 r., Il CSKP 23/21, OSNC
2022, nr 1, poz. 5). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazane jest stanowisko,
ze w postepowaniu kasacyjnym nie mozna zgtaszaC zarzutdéw dotyczgcych
uchybien, w stosunku do ktérych nie zgtoszono zastrzezen w trybie art. 162 k.p.c.
Sad Okregowy oddalit wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z zeznan
Swiadka T.K., zgtoszony w postepowaniu apelacyjnym, na rozprawie 17 maja 2022
r. i oddaleniu temu nie towarzyszyto zgtoszenie zastrzezen w trybie art. 162 k.p.c.
(k. 289), co podwaza teze o oczywistosci skargi kasacyjnej w zwigzku
z postawionym zarzutem naruszenia art. 381 k.p.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z 29 sierpnia 2013 r., | CSK 713/12, OSNC-ZD 2014, nr 4, poz. 6).

Skarzgcy nie wykazat oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej rowniez przy
zatozeniu, ze do skutecznego postawienia kasacyjnego zarzutu naruszenia art. 381
k.p.c. nie byto konieczne zgtoszenie zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. Wykazanie
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga przedstawienia wywodu
przekonujgcego o tym, ze skarga kasacyjna powinna zosta¢ uwzgledniona przez
Sad Najwyzszy na skutek jej merytorycznego rozpoznania. Skarzgcy nie
przedstawit jednak argumentoéw umozliwiajgcych przyjecie, ze po przeprowadzeniu
wskazywanego przez skarzgcego dowodu Sad Okregowy musiatby wydac inne
merytorycznie rozstrzygniecie w sprawie, a zatem zaskarzony wyrok jest
oczywiscie nieprawidtowy, co dopiero spetniatoby przestanke okreslong w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy

postanowit, jak w sentencji.

(K.L.)
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