Sygn. akt | CSK 579/16

POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z powoédztwa Krajowej Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej
w S.

przeciwko B. M.-N., J. B.iP.sp.zo0.0. SKA wW.

0 ochrone dobr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 6 marca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 marca 2016 r., sygn. akt VI ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powoddki na rzecz kazdego z pozwanych kwoty
po 980 zi (dziewieéset osiemdziesigt ztotych) tytutem

zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli:

1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2. istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub

4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sagdowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
srodkiem prawnym funkcjonujagcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktéry
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgadu Najwyzszego na sprawach

najpowazniejszych i precedensowych.

Powddka ztozyta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 30 marca 2016 r., ktérym Sad Apelacyjny - po rozpoznaniu sprawy na skutek
apelacji powddki od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 8 pazdziernika 2014 r.,
oddalajgcego powodztwo o ochrone débr osobistych i zasgdzenie kwoty 50 000 zt
na cel spoteczny - dokonat zmiany zawartego w tym wyroku rozstrzygniecia
0 kosztach procesu, natomiast w pozostatej czesci apelacje oddalit i orzekt
0 kosztach postepowania apelacyjnego. Powotujgc sie na podstawe okreslong
w art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c., powddka wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
w czesci oddalajgcej apelacje i orzekajgcej o kosztach postepowania apelacyjnego

i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
skarzgca powotata sie na przestanke wskazang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
Twierdzita, ze w sprawie zachodzi potrzeba ,...wyktadni przepisow prawnych
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, dotyczacych statusu
(legitymacji) Kasy Krajowej w zakresie ochrony dobrego w przypadku ,zbiorowego”



pomowienia spoétdzielczych kas oszczednosciowo - kredytowych...”, ze wzgledu

na rozbieznosci wstepujgce w orzecznictwie sgdow powszechnych.

Analiza wywodow zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej prowadzi
do wniosku, ze skarzgca nie przytoczyta argumentéw, Swiadczgcych
0 wystepowaniu w niniejszej sprawie przestanki przewidzianej w art. 398°§ 1 pkt 2

k.p.c.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, skarzacy powinien wykazac,
ze przepisy potrzebne do rozstrzygniecia skargi wywotujg powazne watpliwosci
interpretacyjne, wyjasni¢, na czym one polegajg i przytoczy¢ argumenty
prowadzgce do rozbieznych ocen albo wykazaé, ze przepisy te wywotujg
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw. Chodzi przy tym wytgcznie o powazne
watpliwosci, wykraczajagce poza poziom zwyktych watpliwosci prawnych,
ktére powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym. Konieczne jest ponadto
wykazanie, ze wyjasnienie watpliwosci, z powodu ktorych doszto do rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow bedzie miato znaczenie zarowno dla praktyki sgdowej,

jak i dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej.

Skarzgca nie sprostata tym wymaganiom, gdyz nie wskazata konkretnych
przepisow wywotujgcych powazne watpliwosci, ktére - jej zdaniem - staly sie
przyczyng rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, nie wyjasnita na czym
te watpliwosci polegajg, nie wykazata, ze w orzecznictwie rzeczywiscie wystepujg
rozbieznosci i w zwigzku z tym zachodzi potrzeba dokonania wyktadni
przepisdw ze wzgledu na ich znaczenie dla praktyki sgdowej i dla rozstrzygniecia
ztozonej skargi kasacyjnej. Nie jest wskazaniem przepisow wymagajgcych
wyktadni sumaryczne powotanie sie na ,...art. 43 k.c. w zw. z art. 41 ust. 11 2,
art. 42 i art. 44 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o spoétdzielczych
kasach oszczednosciowo - kredytowych...”. Nie jest rowniez wykazaniem,
ze zachodzg rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw powotanie niepublikowanych
wyrokéw sgdéw powszechnych w sprawach cywilnych i karnych bez dotgczenia ich

odpiséw badz kserokopii i bez wyjasnienia czego majg dotyczy¢ rozbieznosci.



Skarzgca nie podjeta nawet préby przytoczenia argumentéw prowadzgcych
do rozbieznych ocen ani préby wykazania, ze ogodlnikowo zasygnalizowany przez

nig problem prawny wywotuje powazne watpliwosci.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzi wskazana przez
skarzacg przestanka z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu

niewazno$¢ postepowania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i orzekt o kosztach postepowania
kasacyjnego zgodnie z art. 98 i 99 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
orazz§ 2 pkt 5, § 8 ust. 1 pkt 2 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.) oraz w zwigzku
z§ 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych
(Dz.U. z 2016 r., poz. 1667).
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