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POSTANOWIENIE

28 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski

na posiedzeniu niejawnym 28 grudnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.W.

przeciwko U. spoétce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej U. spoétki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z 14 czerwca 2022 r., Il Ca 401/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od U. spoétki akcyjnej w W. na rzecz M.W. 2700

ztotych zwrotu kosztéw postepowania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 14 czerwca 2022 r. Sad Okregowy w Katowicach oddalit
apelacje pozwanej od wyroku Sgdu Rejonowego w Sosnowcu z 14 grudnia 2020 r.,
ktérym zasgdzono na rzecz powoda 70 000 zt wobec stwierdzenia niewaznosci
zawartej miedzy stronami umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym

funduszem kapitatowym.

Skarge kasacyjng na powyzsze rozstrzygniecie wniosta pozwana, powotujgc
sie we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na przestanke przewidziang w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.
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W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wnidést m.in. o odmowe jej
przyjecia do rozpoznania i zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania

kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania tylko wtedy, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle
ustawodawcy skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym, w szczegolnosci w postaci zapewnienia

jednolitej wykfadni i stosowania prawa.

Wymieniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania zachodzi wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutéw podniesionych
w skardze jest mozliwa do zauwazenia prima facie, bez gtebszej analizy prawne;j.
Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego
o charakterze elementarnym, polegajacych w szczegolnosci na oparciu
rozstrzygniecia na wykfadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i
ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, ha
zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat, wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Do
wykazania oczywistej zasadnosci skargi powinno wystarczy¢ jedno konkretne
twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca racje
podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu (zob. postanowienie
SN z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19).

Wskazanych wymagan nie spetnia skarga ziozona w niniejszej sprawie.
W szczegodlnosci nie jest uprawniona teza o oczywistej zasadnosci skargi

kasacyjnej w zwigzku z tym, ze Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego
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wyroku nie odniost sie szczegdtowo do wszystkich zarzutéw apelacji. Naruszenie
przez sad drugiej instancji zasad sporzgdzania uzasadnienia orzeczenia (aktualnie
uregulowanych w art. 3271 k.p.c. oraz art. 387 § 2! k.p.c.) jedynie wyjatkowo moze
stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng, co ma miejsce, gdy wskutek
uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu zaskarzone orzeczenie nie
poddaje sie kontroli kasacyjnej (tak np. postanowienia SN z 16 listopada 2022 r., |
CSK 2887/22, i z 24 maja 2022 r.,1 CSK 1434/22). Analiza uzasadnienia
zaskarzonego wyroku nie wskazuje na istnienie uchybien konstrukcyjnych, ktére
uniemozliwiajg jednoznaczne okreslenie podstawy faktycznej sprawy i stanowiska
prawnego przyjetego w sprawie przez Sad Okregowy. W zwigzku z tym nie ma
podstaw dla przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem sie na

oczywisto$¢ naruszen art. 387 § 2% k.p.c.

Za oczywistg zasadnosci skargi kasacyjnej nie przemawia takze powotanie
sie przez skarzgcg na naruszenie przez Sad Okregowy art. 382 k.p.c. W tym
wzgledzie twierdzenia strony skarzgcej sprowadzajg sie bowiem do -
niedopuszczalnej ze wzgledu na art. 398° § 3 k.p.c. — polemiki z ustaleniami
faktycznymi przyjetymi przez Sad drugiej instancji oraz dokonang przez tenze Sad

oceng dowodow.

Majac na wzgledzie powyzsze argumenty, nalezato odmowi¢ przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

W przedmiocie kosztow postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 § 1, 3 i 4 kp.c. wzw. z §10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 i § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie.

(E.M.)

[ms]
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