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POSTANOWIENIE

Dnia 14 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powoédztwa M. B.

przeciwko A. B.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 maja 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 grudnia 2012 r., sygn. akt VI ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adw. M. G. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 5400 zt (pie¢ tysiecy czterysta ztotych)
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug tytutem
zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej

powoddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 grudnia 2012 r. Sad Apelacyjny w [...]
zmienit jedynie rozstrzygniecie o kosztach procesu, oddalajgc w pozostatej czesci
apelacje powddki od wyroku Sgdu pierwszej instancji oddalajgcego powoddztwo
0 zobowigzanie pozwanej do zlozenia oswiadczenia woli o zwrotnym
przeniesieniu na powodke prawa wiasnosci okreslonego lokalu mieszkalnego
wobec odwofania przez powodke darowizny tego lokalu z powodu razgcej
niewdziecznosci pozwanej. Sad drugiej instancji podzielit ustalenia i ocene
Sadu Okregowego, ze pozwana hie dopuscita sie wobec powodki razgcej

niewdziecznosci.

W skardze kasacyjnej opartej na pierwszej podstawie kasacyjnej, powodka
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazata przestanke

przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej powddka wywiodta z naruszenia
przez Sad art. 898 § 1 k.c. przez uznanie, ze pozwana nie dopuscita sie razgcej

niewdziecznosci wobec powddki.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
prowadzi do oceny, ze skarzgca nie wykazata istnienia przestanki przedsadu, na

ktérg sie powotata.

Niewatpliwie nie zostato wykazane, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., a wiec, ze Sad drugiej instanciji
w sposéb kwalifikowany: oczywisty, widoczny od razu przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy, naruszyt przepisy
prawa i w wyniku tego wydat wyrok oczywiscie wadliwy (poréwnaj miedzy innymi
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP
2004/6/100, z dnia 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49 i z dnia
11 stycznia 2008 r. | UK 285/07, niepubl.)

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania stanowi

w istocie powtorzenie zarzutéw przedstawionych w podstawach kasacyjnych



I W znacznej czesci sprowadza sie do kwestionowania ustalen faktycznych i oceny
dowodow, co jest niedopuszczalne w skardze kasacyjnej (art. 3983 § 3 k.p.c.).
Zarzut razgcej niewdziecznosci opiera sie przede wszystkim na twierdzeniu
0 bezpodstawnym i wbrew woli powddki umieszczeniu jej przez pozwang w domu
opieki spotecznej, podczas gdy ustalenia faktyczne stanowigce podstawe
zaskarzonego wyroku i wigzace Sad Najwyzszy (art. 39812 § 2 k.p.c.) wskazuja,
ze decyzje w tym przedmiocie podjeta sama powoddka i nadal jej nie zmienita,
a przyczyng tego jest jej stan zdrowia, wymagajgcy catodobowej profesjonalnej
opieki medycznej, ktérej pozwana nie jest w stanie zapewni¢. Takze argumenty
skarzgcej kwestionujgce ocene Sadu Apelacyjnego, ze w okolicznosciach
faktycznych sprawy brak osobistych kontakidow pozwanej z powddka nie moze byé
uznany za razgcg niewdzieczno$¢ - nie prowadzg do oceny, iz doszio do
oczywistego naruszenia art. 898 § 1 k.c. To, jakie zachowania obdarowanego mogg
by¢ uznane za razgcg niewdziecznos¢ zalezy od okolicznosci faktycznych sprawy,
o ile nie sg to zachowania podjete sSwiadomie przeciwko darczyncy
W nieprzyjaznych zamiarach i powszechnie uznawane za oczywiscie niegodziwe.
Ocena w tym przedmiocie nalezy do sgdéw meriti. Jedynie wykazanie przez
skarzgcego, ze w okolicznosciach faktycznych sprawy ocena ta byta ewidentnie
i razgco btedna mogtoby prowadzi¢ do uznania, iz skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt.4 k.p.c. Uzasadnienie
wniosku powddki nie zawiera jednak argumentow, ktére pozwalatyby na takg ocene

stanowiska Sgdu Apelacyjnego.

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

Na wniosek petnomocnika powodki Sad Najwyzszy przyznat mu zwrot
kosztdbw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym (§ 19 i 20 w zw. z § 13 ust.4 pkt.l i § 6 pkt. 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r.,
poz.461).



