Sygn. akt | CSK 573/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa Prezesa U. [...]

przeciwko I. [...] S.A.w W.

0 uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 marca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 lutego 2014 r., sygn. akt VI ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 120
(sto dwadziescia) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdowym, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagan
przewidzianych przez art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy
skarzgcy powota i uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod kgtem przyjecia jej do
rozpoznania. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego co do przyjecia bagdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest konsekwencjg oceny, czy
okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa
w art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat przez
pozwanego uzasadniony ze wskazaniem na potrzebe wyktadni art. 385 § 1 zdanie
drugie k.c. (art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.), majgcego budzi¢ powazne watpliwosci co do

sposobu rozumienia pojecia ,jednoznacznie sformutowane”.

Potrzeba wykladni przepisow prawnych istnieje wtedy, gdy wobec
konkretnego przepisu prawnego brak jednolitej lub utrwalonej judykatury, zwlaszcza
judykatury Sadu Najwyzszego albo tez przyjeta i dominujgca wykfadnia jest
oczywiscie btedna lub kontrowersyjna. O wtasciwym sposobie rozumienia pojecia
,Jednoznacznie sformutowane” na gruncie art. 385! § 1 zdanie drugie k.c. Sad
Najwyzszy ostatnio wypowiedziat sie w uzasadnieniu wyroku z 10 lipca 2014 r.,
| CSK 531/13 (nie publ.), w ktérym stwierdzit, ze wynikajgcy z art. 385 § 2 k.c.
wymog jednoznacznego i w sposdb zrozumiaty sformutowania wzorca, okreslany
zasadg transparentnosci wzorca, wyraznie wyodrebnia te dwa elementy.
Zrozumiato$¢ dotyczy zaréwno tresci jak i formy wzorca, natomiast wymog
jednoznacznego jego sformutowania odnosi sie wytgcznie do tresci, zmierzajgc do
zapobiegania sformutowaniom, ktére mogg prowadzi¢ do wieloznacznosci tekstu.
Ta przestanka wynikajgca z art. 385! § 1 zdanie drugie k.c. jest spetniona tylko

wtedy, gdy postanowienie wzorca nie budzi watpliwosci, co do jego znaczenia,



innymi stowy, gdy wynika z niego tylko jedna mozliwa interpretacja dla przecietnego,
typowego konsumenta. Bez znaczenia jest natomiast okolicznosc¢, czy przecietny,
typowy konsument, prawidlowo rozumiejgcy tres¢ zawartego we wzorcu
postanowienia, aprobuje, czy wrecz akceptuje te tres¢, a wiec czy podziela zawarte
w niej stanowisko. Ta ostatnia okolicznos¢ nie miesci sie juz w ustawowej
przestance sformutowania postanowienia wzorca, okreslajgcego gtowne
$wiadczenia stron, w sposéb jednoznaczny, wyartykutowanej w art. 385! § 1 zdanie
drugie k.c. Sgd Najwyzszy wskazat tez na inne orzeczenia, w ktorych przyjeta
zostata powyzsza wyktadnia analizowanego pojecia (wyroki z 15 lutego 2013 r.,
| CSK 313/12, nie publ., z 13 czerwca 2012 r., Il CSK 515/11, nie publ.). W zwigzku
z powyzszym trudno jest uznac, by powotane przez skarzgcego okolicznosci
uzasadniaty przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej ztozonej przez niego

W niniejszej sprawie.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do kosztow
postepowania - art. 98 § 1i 3, art. 108 § 1 w zw. z art. 398%% i art. 391 § 1 k.p.c,,
§12 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 14 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490), orzeczono jak w postanowieniu.



