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POSTANOWIENIE

10 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 10 maja 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku H. S. i J. S.

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta Gliwice i T. spétki akcyjnej w K.
o zasiedzenie stuzebnosci gruntowe;j,

na skutek skargi kasacyjnej H. S. iJ. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gliwicach

z 13 kwietnia 2022 r., Ill Ca 153/21,

l. odrzuca skarge kasacyjna;

Il. zasadza solidarnie od wnioskodawcow H. S. i J. S. na rzecz
Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej kwote 240 zt (dwiescie czterdziesci ziotych) tytulem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 13 kwietnia 2022 roku Sgd Okregowy w Gliwicach po
rozpoznaniu apelacji uczestnika od postanowienia Sgdu Rejonowego w Gliwicach
z 18 grudnia 2020 roku sprostowat komparycje zaskarzonego postanowienia (pkt
1.), zmienit je w pkt. 1 i 3 oddalajgc wniosek o zasiedzenie stuzebnosci gruntowej
i rozstrzygajgc o kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego (pkt 2.) i zasgdzit
od wnioskodawcow na rzecz uczestnika koszty postepowania odwotawczego (pkt
3.).
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Powyzsze postanowienie zostato w zakresie rozstrzygnie¢ z pkt 2. i 3.
zaskarzone skargg kasacyjng przez wnioskodawcow, ktérzy domagali sie
,,uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu ewentualnie uchylenia zaskarzonego

postanowienia w zaskarzonej czesci i rozstrzygniecia co do istoty”.

Uczestnik T. spoétka akcyjna w K. w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost
o odmowe przyjecia jej do rozpoznania ewentualnie o oddalenie skargi i zasgdzenie

na swojg rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uczestnik Skarb Panstwa — Prezydent Miasta Gliwice, reprezentowany przez
Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej w odpowiedzi na skarge
kasacyjng wniost w pierwszej kolejnosci o jej odrzucenie i o zasgdzenie od
wnioskodawcéw  kosztébw  postepowania kasacyjnego, a na wypadek
nieuwzglednienia tego wniosku - o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania
ewentualnie o jej oddalenie oraz — w przypadku kazdego z tych rozstrzygniec - o

zasgdzenie od wnioskodawcow kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wnioskodawcéw podlega odrzuceniu jako obarczona

nieusuwalnym brakiem konstrukcyjnym (art. 3986 § 3 k.p.c.).

Wskazany przez wnioskodawcéw zakres zaskarzenia nie pozostaje w
korelacji ze sformutowanymi w skardze wioskami. Zgodnie z art. 3984 § 1 k.p.c. do
elementow konstrukcyjnych skargi kasacyjnej nalezy m.in. wskazanie czy
orzeczenie, od ktérego jest wniesiona skarga, zostato zaskarzone w catosci czy w
czesci (pkt 1), a takze sformutowanie wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane
orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany (pkt 3).
Zamieszczenie w skardze kasacyjnej wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane
orzeczenia z pominieciem oznaczenia zakresu zgdanego uchylenia lub zmiany
stanowi istotng wade skutkujgcg odrzuceniem skargi a limine (zob. postanowienia
SN: z 26 wrzesnia 2022 r., | CSK 1563/22; z 23 sierpnia 2012 r., Il CSK 161/12; z 8
maja 2008 r., V CZ 26/08, z 19 marca 2009 r., 11 UZ 9/09, z 24 marca 2024 r., | CSK
653/23; z 20 grudnia 2023 r., | CSK 2389/23).
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W skardze kasacyjnej wnioskodawcy zaskarzajgc postanowienie sadu
drugiej instancji, nie sprecyzowali wniosku o uchylenie zaskarzonego
postanowienia. Wadliwie sformutowali réwniez wniosek ewentualny. Okreslenie
zakresu zaskarzenia oraz wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia
stanowi przedmiot odrebnych wymogow formalnych skargi kasacyjnej, co oznacza,
ze strona powinna w obu tych kwestiach odrebnie sformutowac¢ wtasne stanowisko
(zob. postanowienia SN z: 15 wrzesnia 2020 r., V CSK 116/20, 24 marca 2024 r., |
CSK 653/23). Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia,
wnoszonym od orzeczenia, ktore jest juz prawomocne. Oznacza to, ze jakakolwiek
ingerencja w tres¢ rozstrzygniecia sadu drugiej instancji musi by¢ poprzedzona
formalnym uchyleniem zaskarzonego wyroku (postanowienia co do istoty sprawy w
postepowaniu nieprocesowym), w catosci lub w czesci, stosownie do zgdanego
zakresu uchylenia. Wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku musi by¢ skorelowany
z zgdaniem uchylenia wyroku (w catosci lub w cze$ci). Brak takiej korelacji skutkuje
odrzuceniem skargi kasacyjnej (zob. postanowienia SN: z 12 pazdziernika 2007
r., V CSK 309/07; z 23 sierpnia 2012 r., lll CSK 161/12; z 21 kwietnia 2021 r., IV
CSK 58/21, z 24 marca 2024 r., | CSK 653/23). Skarzgcy w skardze kasacyjnej nie
wskazali zakresu zgdanego uchylenia postanowienia Sgdu Okregowego, co jest o
tyle istotne, Ze orzeczenie to zostatlo zaskarzone jedynie czesciowo. W
szczegolnosci wniosek o ,,uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania (...)" nie moze by¢ ani utozsamiany z zgdaniem
uchylenia orzeczenia Sadu drugiej instancji w okreslonej czesci, ani uzupetniany
zatozeniem, ze zakres zgdanego uchylenia odpowiada wskazanemu przez strone
zakresowi zaskarzenia orzeczenia skargg kasacyjng, tym bardziej wobec

ztozono$ci zaskarzonego orzeczenia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng na podstawie art.
3986§ 3 k.p.c.

Rozstrzygajac o kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy miat
na uwadze, ze jedynie uczestnik Skarb Panstwa wnidst o odrzucenie skargi
kasacyjnej wnioskodawcow i 0 zasgdzenie w zwigzku z tym kosztéw postepowania
kasacyjnego. Podstawe prawng orzeczenia w tym przedmiocie stanowi art. 98 § 1

w zw. z art. 99 k.p.c., art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 16 grudnia 2016 r. o Prokuratorii
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Generalnej Skarbu Panstwa (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 762 z pdzn. zm.) i przepisami
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat

za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 z p6zn. zm.).
[SOP]
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