Sygn. akt | CSK 5664/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

W sprawie z powodztwa J. J.

przeciwko A. T.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 grudnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 25 kwietnia 2022 r., sygn. akt Ill Ca 163/21,

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. zasadza od J. J. na rzecz A. T. kwote 2025 (dwa tysigce
dwadziescia pie¢) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd J. J. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w todzi z
25 kwietnia 2022 r., zaskarzajgc go w czesci, w jakiej Sgd ten zmienit wyrok Sgdu
Rejonowego w Pabianicach i oddalit powddztwo, tj. w zakresie pkt |.1. w catosci,
wnoszgc o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
rozstrzygniecie co do istoty sprawy przez zmiane zaskarzonego wyroku
i uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej nr [...] z rzeczywistym stanem prawnym przez

wpisanie w Dziale Il J. J., syna T. i A., w miejsce A. T., cérki M. i D..



W odpowiedzi na skarge pozwana wnosita o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c. do elementdw konstrukcyjnych skargi
kasacyjnej nalezy m.in. wskazanie, czy orzeczenie, od ktorego jest wniesiona
skarga, zostato zaskarzone w catosci czy w czesci (pkt 1), a takze sformutowanie
wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu
zgdanego uchylenia i zmiany (pkt 3). Bezwzglednym wymogiem jest, aby zakres
zaskarzenia i wniosek o uchylenie lub o uchylenie i zmiane orzeczenia byty ze sobg
Scisle skorelowane, przy czym brak tej korelacji skutkuje odrzuceniem skargi (zob.
m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 12 pazdziernika 2007 r., V CSK 309/07;
z 23 sierpnia 2012 r., lll CSK 161/12; z 10 kwietnia 2013 r., lll CSK 64/13; z 24
kwietnia 2013 r., Il CSK 77/13; z 24 sierpnia 2016 r., V CSK 112/16).

Skarzacy zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego w okreslonej czesci (co do pkt
[.1.), ale wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci, w tym takze co do
rozstrzygniecia o zazaleniu powoda. W skardze nie ma zatem elementarnej

korelacji miedzy zakresem zaskarzenia a zakresem wniosku kasacyjnego.

Powdd nie sformutowat rowniez prawidtowo wniosku ewentualnego. Wniosek
0 ,uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i rozstrzygniecie sprawy co do
istoty [...] poprzez zmiane zaskarzonego wyroku i uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej” odnosi sie do wyroku Sgdu Rejonowego, ktory mégtby by¢é ewentualnie
zmieniony na skutek wydania przez Sad Najwyzszy wyroku reformatoryjnego (art.
398%¢ k.p.c.). Rzecz jednak w tym, ze ,zaskarzonym” skargg kasacyjng wyrokiem
jest wyrok Sgdu Okregowego, a nie wyrok Sgdu pierwszej instancji. Nie jest zatem
mozliwa zmiana wyroku Sadu Okregowego (skoro skarzgcy wnosi jednoczesnie o
jego uchylenie), a jedynie zmiana wyroku Sgdu Rejonowego. Jednak, majac na
wzgledzie, ze wyrok Sadu Rejonowego byt korzystny dla powoda, skarzgcy
powinien raczej domagaé sie oddalenia apelacji pozwanej, a nie zmiany wyroku
Sadu pierwszej lub drugiej instancji. Zatem w tym zakresie wniosek kasacyjny jest

wewnetrznie sprzeczny.



Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng na podstawie art.
398° § 3 k.p.c. a stosownie do art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz§ 10 ust. 4 pkt 2w zw.z § 5
pkt 8 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.,

poz. 1800 ze zm.) obcigzyt skarzgcego kosztami postepowania kasacyjnego.



