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POSTANOWIENIE

15 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 15 maja 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa C. spofki partnerskiej w W.
przeciwko Gminie M.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Gminy M.

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z 25 marca 2022 r., XXVII Ca 1371/21,

1. odrzuca skarge kasacyjng w zakresie w jakim ta dotyczy
punktu 1.1l zaskarzonego wyroku;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
pozostatym zakresie;

3. zasgdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 2 700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwana Gmina M. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego
w Warszawie z 25 marca 2022 r., wydanego w sprawie z powoédztwa C. spofki
partnerskiej z siedzibg w W. o zapfate.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie

wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
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prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Skarzgca powotata sie na przestanke oczywistej zasadnosci skargi, ktérg
uzasadnita naruszeniem przez Sad odwotawczy art. 46 ust. 3 ustawy
0 samorzagdzie gminnym w zakresie nieuzyskania kontrasygnaty Skarbnika Gminy
oraz art. 65 k.c. poprzez dokonanie nieprawidtowej — w ocenie skarzgcej — wyktadni

tgczgcej strony umowy ustne;j.

Tak uzasadniony wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
mogt odnie$¢ oczekiwanego skutku. Zgodnie bowiem z utrwalonym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego, przestanka oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej (art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wéwczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na
pierwszy rzut oka, tj. bez konieczno$ci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia
z przepisami prawa nie podlegajacymi réznej wyktadni. Przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej. Skarzgcy powinien uzasadni¢ te oczywistos¢, wskazujgc jedynie na
argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec
powotywac sie na wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz
stanowigce podstawe rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11 stycznia
2022 r., Il USK 384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja 2021 r.,
Il CSK 152/20; z 13 maja 2021, Il USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r.,
IV CSK 412/20).

Skarzgca ograniczyla sie do przedstawienia wiasnej wersji stanu
faktycznego sprawy, nieodpowiadajgcej okolicznosciom faktycznym ustalonym
przez Sagd Okregowy oraz opisania, w jaki sposéb jej zdaniem zostaty naruszone
wskazane przepisy prawa z uwzglednieniem wersji stanu faktycznego
reprezentowanej przez skarzgcg. W ten sposéb pozwana nie tylko podjeta

niedopuszczalng na mocy art. 3982 § 3 k.p.c. polemike z ustaleniami okolicznos$ci
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sprawy dokonanymi przez sady meriti, ale tez w ogodle nie podjeta proby wykazania,
w jaki sposOb opisane przez nig ewentualne naruszenia przepiséw prawa
doprowadzity do oczywistej zasadnosci skargi. Przestanka oczywistej zasadnosci
obejmuje bowiem jedynie naruszenia prawa o charakterze kwalifikowanym,
prowadzgcym do wydania oczywiscie nieprawidtowego wyroku, nie zas jakiekolwiek
uchybienia przepisom prawa, do jakich potencjalnie mogto dojsS¢ w toku

rozpoznawania sprawy.

Ponadto skarga podlegata odrzuceniu w zakresie pkt. 1.ll zaskarzonego
wyroku, oddalajgcego powoddztwo w pozostalym zakresie, a zatem
rozstrzygajacego sprawe w sposob korzystny dla pozwanego. Pokrzywdzenie
wydanym orzeczeniem (gravamen) jest bowiem przestankg dopuszczalnosci
kazdego srodka zaskarzenia. Jezeli zatem skarga kasacyjna odnosi sie do innego
orzeczenia niz niekorzystnie rozstrzygajgcego o zagdaniu strony, podlega
odrzuceniu jako niedopuszczalna (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 23
listopada 2016 r., IV CSK 220/16 oraz z 15 stycznia 2015 r., IV CSK 137/14).

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398% § 3 k.p.c. odrzucit
skarge kasacyjng w czesci, w ktérej przedmiot zaskarzenia obejmuje oddalenie
powodztwa w pozostatym zakresie, w pozostatej za$ czesci zgodnie z 398° § 1i 2
k.p.c. odmoéwit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach postepowania
kasacyjnego rozstrzygnagt zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i
§ 2 pkt 6 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie opfat za czynnosci

adwokackie.



