Sygn. akt | CSK 562/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powdédztwa P. G.

przeciwko M. S.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 maja 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 czerwca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2012 r. Sgd Okregowy w T. uwzglednit
powoddztwo P. G. i zobowigzat pozwanych M. S. i Z. M. do ztozenia oswiadczenia
0 oznaczonej tresci, zawierajgcego przeproszenie powoda za naruszenie jego dobr
osobistych w postaci dobrego imienia, wizerunku i czci. Zasadzit ponadto
2000 ztotych na cel spoteczny, oddalajgc powoddztwo w pozostatej] czesci
oraz w zakresie zadoscuczynienia. W wyniku apelacji pozwanego M. S., wyrokiem
z dnia 6 czerwca 2013 r. Sgd Apelacyjny w [...] zmienit wyrok Sadu pierwszej
instancji i oddalit powddztwo w stosunku do tego pozwanego, zmieniajgc
odpowiednio wobec niego inne punkty wyroku tego Sadu oraz rozstrzygnat
0 kosztach postepowania. W uzasadnieniu wskazat, ze powdd wbrew obowigzkowi
z art. 6 k.c. nie udowodnit naruszenia jego doébr osobistych, a zachowanie
pozwanego nie byto ponadto bezprawne, mieszczgc sie w granicach dopuszczalnej
krytyki zarzgdzania przez firme powoda wspdlnotg mieszkaniowg, z ktorej
funkcjonowaniem wigze sie rozpoznawana sprawa.

W skardze kasacyjnej powodd zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 378 § 1 k.p.c. poprzez rozpoznanie sprawy poza
granicami apelaciji; art. 236 i art. 162 k.p.c. poprzez ustalenie faktéw na podstawie
dowododw, ktére nie zostaty w sprawie dopuszczone; art. 328 § 2 k.p.c.
z podobnych wzgledéw jak poprzednie; art. 386 § 4 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie i doprowadzenie w konsekwencji do niewaznosci postepowania
apelacyjnego. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i zasgdzenie
kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na skarge pozwany M. S. wnidst o oddalenie skargi powoda
i zasgdzenie kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
niespetnienie przestanek z art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania petnomocnik skarzgcego
powotat sie na niewazno$¢ postepowania apelacyjnego (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.),
wywotang pozbawieniem strony powodowej mozliwosci obrony swoich praw.

Uzasadnienie tego wniosku jest trudne do zrozumienia, ze wzgledu na



kwestionowanie przez powoda uprawnienia Sgdu drugiej instancji do petnej apelaciji,
z przeprowadzeniem w wymaganym zakresie postepowania dowodowego, zgodnie
z zarzutami i wnioskami apelacji. W okolicznosciach sprawy nie zostato wykazane
w zadnym stopniu w uzasadnieniu wniosku o przyjecie sprawy do rozpoznania,
ze powod nie miat mozliwosci przedstawienia swoich racji i dowodow, co miatoby
prowadzi¢ do niewaznosci postepowania (art. 397 § 5 k.p.c.). Tymczasem
w postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji dokonano odmiennych ustalen
stanu faktycznego i odmiennej oceny dowoddéw, co spowodowato oddalenie
powodztwa. Zarzuty skarzgcego prowadzg w rzeczywistosci do podwazenia ustalen
faktycznych na rzecz wtasnego widzenia stanu faktycznego, co w postepowaniu
kasacyjnym jest niedopuszczalne (art. 3983 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.). Nie jest
zrozumiate powotywanie sie petnomocnika skarzgcego na ,ubogacenie stanu
faktualnego” przez Sad Apelacyjny w rozpoznawanej sprawie, jak tez ,zapetlenie”
uchybien procesowych (s. 3-4) i w rezultacie nie przewidzenie przez strone
powodowg mozliwosci odmiennej oceny materiatu dowodowego przez ten Sad oraz,
ze strona powodowa ,nie przygotowata sie formalnie na taki przebieg
postepowania”.

Sposdb uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazuje na niewystarczajgce spetnienie utrwalonych w orzecznictwie
i piSmiennictwie wymagan takiego uzasadnienia, o czym mowa w art. 398* § 2
k.p.c.

Majac to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu. Nieprzyznanie pozwanemu od powoda kosztéw postepowania
kasacyjnego wynika z braku wniosku o nieprzyjmowanie skargi do rozpoznania

w odpowiedzi na skarge kasacyjng.

[aw]



