Sygn. akt | CSK 5615/22

POSTANOWIENIE

Dnia 1 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa G.M.

przeciwko Bank [...] spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym 1 lutego 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 23 lutego 2022 r., sygn. akt | ACa 729/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od Banku [...] spotki akcyjnej w W. na rzecz G. M.
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 lutego 2022 r. Sad Apelacyjny w Warszawie zmienit
czesciowo zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z 6 lipca 2021 r.
i oddalit powddztwo o odsetki ustawowe od zasgdzonej kwoty oraz zastrzegt na
rzecz pozwanego prawo zatrzymania tej kwoty do czasu zaofiarowania przez
powoda zwrotu kwoty 600 000 zi, oddalit apelacje Banku [...] S.A. wW. w
pozostatej czesci w sprawie z powddztwa G.M. o zaptate i ustalenie.

Pozwana wniosta skarge kasacyjng, w ktorej zgdata uchylenia zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie w czesci oddalajgcej apelacje

i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez oddalenie powddztwa w catosci,



ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie
w zaskarzonej czesci, i w tym zakresie przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu

w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, a ponadto wystepujg
istotne zagadnienia prawne: 1) czy po stwierdzeniu przez sgd powszechny, ze
klauzule okreslajgce kurs walutowy, stosowany do okreslenia wysokosci
Swiadczenia stron w walucie krajowej, zawarte w umowie kredytu indeksowanego
kursem waluty obcej, zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem, majg
charakter niedozwolonych postanowienn umownych (postanowienn abuzywnych)
w rozumieniu art. 385 § 1 k.c., sad krajowy ma obowigzek uzupetni¢ stosunek
prawny umowy kredytu trescig wynikajgcg z przepisbw prawa krajowego
o charakterze dyspozytywnym, jezeli operacja ta zrealizuje cel art. 6 ust. 1
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich i przywréci faktyczng réwnowage miedzy
stronami, a w przypadku negatywnej odpowiedzi na zagadnienie powyzej: 2) czy po
stwierdzeniu przez sgd powszechny, ze klauzule okreslajgce kurs walutowy,
stosowany do okreslenia wysokosci swiadczenia stron w walucie krajowej, zawarte
w umowie kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, zawartej przez
przedsiebiorce z konsumentem, majg charakter niedozwolonych postanowien
umownych (postanowien abuzywnych) w rozumieniu art. 385§ 1 k.c., sgd krajowy
moze uzupetni¢ stosunek prawny umowy kredytu trescig wynikajgcg z przepiséw
prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, jezeli operacja ta zrealizuje cel art.
6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich i przywréci faktyczng

rébwnowage miedzy stronami?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wniodst o odmowe jej przyjecia do

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne; 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow; 3) zachodzi niewaznos¢
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Na etapie rozpoznania wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (tzw.
przedsadu) Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, nie dokonujgc oceny
podstaw kasacyjnych ani ich uzasadnienia.

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w Kodeksie postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w Kkolejnej instancji sgdowej. Postepowanie kasacyjne przed Sgdem

Najwyzszym nie stanowi postepowania instancyjnego w sprawie.

Niniejszy etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
obejmuje zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co
najmniej jednej z tych przestanek przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
usprawiedliwione. Stworzenie mechanizmu kontroli w ramach tzw. przedsadu
umozliwia¢ ma stronie wnoszgcej skarge kasacyjng przekonanie Sadu
Najwyzszego o istnieniu przestanek, na ktérych opiera sie wstepne badanie skargi
kasacyjnej pod katem dopuszczenia jej do rozpoznania (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 r., I CSK 65/06). Bez tej argumentacji skarga
kasacyjna bytaby Srodkiem odwotawczym niezupetnym, a selekcja wnoszonych
kasacji, dokonywana przez Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu nazbyt dowolna
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 kwietnia 2006 r., Il CSK 65/06; z 22 lutego
2007 r., 11 UZ 47/06, OSNP 2008, Nr 7-8, poz. 118).

Sad Najwyzszy nie zastepuje strony skarzgcej i nie jest jego rolg

poszukiwanie ex officio argumentow przemawiajgcych za przyjeciem skargi



kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 lutego
2007 r.,1 UZ 47/06, OSNP 2008, Nr 7-8, poz. 118). Uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznana stanowi jej element samodzielny
(wyodrebniony) i nie moze byC¢ utozsamiany z innymi wymaganiami skargi
kasacyjnej, w tym jej podstawami i ich uzasadnieniem (zob. np. postanowienia
Sgdu Najwyzszego z 19 czerwca 2008 r., Il UZ 18/08; z dnia 10 marca
2016 r., Il CSK 10/16; z 8 stycznia 2019 r., IV CSK 243/18; z 11 maja 2022 r.,
| CSK 1468/22).

Skarzgca nie wykazata, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Skarga
kasacyjna jest bowiem oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie
zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa
powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej
analizy jurydycznej, sprzecznos$¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Skarzgca powinna wykazac
kwalifilkowang posta¢ naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
widoczng prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Ma to
by¢ przy tym zasadnosc tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze

skargi (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie z kolei, ze istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powotanie sie przez strone skarzgcg na takie zagadnienie wymaga
jego sformutowania oraz — co istotne — uzasadnienia wystepowania w sprawie (zob.
inter alia postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 28 listopada 2003 r., || CK 324/03;
7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; 22 listopada
2007 r., | CSK 326/07; 10 maja 2019 r., | CSK 627/18; z 10 maja 2019 r., | CSK
627/18; z 29 listopada 2022 r., | CSK 4405/22). Nie stanowi w szczegodlnosci
istotnego zagadnienia prawnego uzasadniajgcego przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania problem prawny, ktérego wyjasnienie nie miatoby zadnego znaczenia

dla rozstrzygniecia sprawy w ustalonym stanie faktycznym (zob. zachowujgce



aktualnos¢ postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05,
OSNP 2006, Nr 15-16, poz. 243).

Zagadnienie prawne przedstawione w skardze kasacyjnej nie spetnia
powyzszego kryterium, skarzgca nie wykazata bowiem, ze jest istotne z punktu
widzenia rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, za$ jego
wyjasnienie moze sie przyczynic do rozwoju prawa. Nie jest rolg Sadu
Najwyzszego ani dokonywanie abstrakcyjnej wyktadni prawa bez jej odniesienia do
rozpoznawanej sprawy i wydanych przez sady meriti, poddawanych kontroli
w postepowaniu  kasacyjnym rozstrzygnie¢, ani tez wyreczenie strony
I poszukiwanie argumentacji, ktora, niewskazana w skardze, miataby uzasadniac jej
przyjecie do rozpoznania z uwagi na istnienie zwigzku miedzy wskazang przez
skarzgcg przestankg przyjecia skargi kasacyjnej a rozpoznawang sprawg i jej
rozstrzygnieciem. Nie jest rowniez rolg Sadu Najwyzszego poszukiwanie
argumentow uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w tresci
uzasadnienia skargi, a zwlaszcza podstaw kasacyjnych, jezeli strona nie powotata
ich we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16; z 4 lipca 2017 r., lll CSK 64/17,;
z 10 maja 2018 r., | CSK 800/17).

Reasumujgc, niezaleznie od zasadniczej wadliwosci sformutowanego
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, przedstawione w skardze
zagadnienia nie majg waloru nowosci i nie sg istotne w przyjetym
w dotychczasowym orzecznictwie rozumieniu. Nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 w zw. zart. 108 § 1,art. 391 § 1iart.
3982t k.p.c.w zw. z§ 2 pkt 7w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 z p6zn. zm.).
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