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POSTANOWIENIE

10 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 10 sierpnia 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa H. K., G. K. i J. K.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o zapfate oraz o ustalenie sposobu wykonywania umowy, ewentualnie ustalenie
niewaznosci umowy,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 13 stycznia 2022 r., V ACa 168/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(A.D.)
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UZASADNIENIE

Powodowie H.K., G.K. i J.K. w pozwie przeciwko Bankowi S.A. w W. wniesli
0 zasagdzenie od pozwanego na swojg rzecz solidarnie kwoty 36.837,25 zt
z odsetkami ustawowymi oraz o ustalenie, ze wymienione w pozwie postanowienia
blizej opisanej umowy kredytu nie wigzg powodow, a umowa bedzie wykonywana
dalej z ich pominieciem. Sformutowali takze roszczenie ewentualne o stwierdzenie
niewaznosci tej umowy kredytu. Wyrokiem z 3 stycznia 2020 r. Sad Okregowy
w Gdansku oddalit powddztwo w catosci. Po rozpoznaniu apelacji powodow, Sad
Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z 13 stycznia 2022 r. zmienit zaskarzony wyrok
w ten sposoéb, ze ustalit, Zze opisana umowa kredytu z dnia 10 wrze$nia 2008 r.
zawarta pomiedzy stronami jest niewazna w catosci. Pozwany Bank wniost skarge
kasacyjng, opierajgc wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przyczynie

kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozeh skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.
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We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat,
ze w sprawie wystepuje szereg istotnych zagadnien prawnych. Pierwsze z nich
dotyczy kwestii, czy w $wietle art. 385§ 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13
i interpretujgcych jg wyrokéw Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE)
ocena przestanki razgcego naruszenia interesow konsumenta (kredytobiorcy)
powinna odnosi¢ sie do fgcznej oceny wszystkich postanowien (warunkow)
umownych regulujgcych zasady sptaty kredytu denominowanego w walucie obcej,
tj. postanowienia umozliwiajgcego sptate kredytu zaréwno w walucie krajowe;j
z zastosowaniem kursow ustalanych jednostronnie przez bank, jak i w walucie
obcej z pozostawieniem przeliczeh swobodnej decyzji konsumenta, niezaleznie od
faktycznego korzystania przez konsumenta z ktéregokolwiek z tych postanowien
w okresie obowigzywania umowy, czy tez ocena taka moze ograniczy¢ sie do
zbadania wytgcznie jednego z tych postanowien, z ktérego kredytobiorca korzystat

w okresie obowigzywania umowy.

Kolejne zagadnienie prawne wskazane przez skarzgcego dotyczy tego, czy
wywodzony w orzecznictwie TSUE oraz sadow polskich (w tym Sgdu Najwyzszego)
z art. 385 § 1i § 2 k.c. oraz z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 obowigzek pouczenia
konsumenta przez sad, w razie stwierdzenia wystgpienia w umowie postanowien
o charakterze abuzywnym, o mozliwych skutkach uznania postanowien umownych
za niedozwolone, w tym stwierdzenia niewaznosci umowy oraz odebrania od niego
oSwiadczenia co do jego woli w zakresie skorzystania lub rezygnacji z ochrony
zwigzanej z abuzywnoscig klauzul umownych, ma znaczenie o charakterze
materialnoprawnym, a tym samym jego niedochowanie skutkuje przedwczesnoscig
wyrokowania w zakresie uznania postanowien umownych za niedozwolone, w tym
ewentualnie stwierdzenia niewaznosci umowy w oparciu o przestanki uregulowane
w art. 385! § 1 k.., czy tez o charakterze procesowym, ktéory w Swietle

proeuropejskiej wyktadni powinien zosta¢ wyprowadzony z art. 156 k.p.c.?”

Wedtug skarzgcego, w sprawie wystepuje takze zagadnienie prawne, czy
w przypadku umowy kredytu denominowanego w walucie obcej, w ktérej kwota
kredytu stanowigca jednoczes$nie poczatkowe saldo kredytu, zostata okreslona
w walucie obcej, postanowienia umowne regulujgce mechanizm sptaty kredytu

w walucie krajowej stanowig klauzule waloryzacyjng stuzgcg okresleniu
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kazdorazowo wysokosci zobowigzania umownego (salda kredytu do zwrotu,
gtbwnego swiadczenia kredytobiorcy) w walucie obcej, czy stanowig jedynie
element postanowienia stanowigcego upowaznienie przemienne, a zatem
stuzgcego nie kazdorazowemu ustalaniu wysokosci zobowigzania (salda kredytu do
zwrotu), a spetnianiu przez kredytobiorce (dtuznika) Swiadczenia pienieznego
w walucie krajowej w celu wykonania okreslonego co do wysokosci i waluty ab initio
zobowigzania wyrazonego w walucie obcej, a eliminacja ich z umowy kredytu

prowadzi do jej niewaznosci jako niemozliwej do wykonania?

W nawigzaniu do tak sformutowanych przyczyn kasacyjnych nalezy
przypomniec, ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczacy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przez Sad
Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju
prawa i orzecznictwa oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
sformutowac¢ to zagadnienie w sposéb przyjety przy przedstawianiu przez sad
powszechny zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy;
przedstawi¢ pogtebiony wywodd prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci,
wykaza¢ zasadnosS¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia, a takze
wadliwos¢ rozwigzania przez Sad drugiej instancji postawionego problemu

prawnego w sposob rzutujgcy na wynik sprawy.

Przytoczona we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
problematyka prawna jest przedmiotem licznych wyrokéw i uchwat Sagdu
Najwyzszego. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze oceny czy
postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385! § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug
stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, Nr 1, poz. 2).
Wyktadnia jezykowa art. 385! § 1 zdanie pierwsze k.c. nie stwarza podstaw do
przyjecia, ze w ramach oceny abuzywnosci postanowienia istotny jest sposob jego
stosowania przez przedsiebiorce. Decydujgce znaczenie ma nie to, w jaki sposéb
przedsiebiorca stosuje postanowienie i dla kogo jest to korzystne, lecz to, w jaki

Sposob postanowienie ksztattuje prawa i obowigzki konsumenta. To, w jaki sposéb
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okreslone postanowienie umowne jest stosowane w praktyce, jest kwestig odrebna,
do ktoérej art. 385 § 1 zdanie pierwsze k.c. wprost sie nie odnosi (zob. uchwate
Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, Nr 1, poz. 2).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, uznanie klauzul przeliczeniowych za
abuzywne oznacza, ze sg one - z mocy samego prawa od momentu zawarcia
umowy - bezskuteczne (nie wigzg) konsumentow (art. 385! § 1 k.c.), aczkolwiek
strony pozostajg zwigzane umowg w pozostatym zakresie, jesli jest to tylko
mozliwe. Stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowienia w umowie
kredytu moze uzasadnia¢ uznanie umowy za niewazng. Umowa bedzie dotknieta
niewaznoscig, gdy bez abuzywnych postanowien jej obowigzywanie nie jest
mozliwe w Swietle prawa krajowego i nie zaszty przestanki umozliwiajgce
zastosowanie regulacji zastepczej, a konsument postanowien abuzywnych nie
potwierdzit, nie udzielajgc nastepczo swiadomej i wolnej zgody na te klauzule i tym
samym odmawiajgc przywrécenia im skutecznosci z mocg wsteczng (zob. np.
uchwata skfadu siedmiu sedzidéw Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21,
OSNC 2021, Nr 9, poz. 56; uchwata Sgdu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., lll CZP
11/20, OSNC 2021, Nr 6, poz. 40; wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18,
Kamil Dziubak, Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG i z 29
kwietnia 2021 r., C-19/20, I.W., R.W. przeciwko Bank BPH S.A oraz wyroki Sgdu
Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-zZD, 2021, Nr 2, poz. 20,
z 16 wrzesnia 2021 r., | CSKP 166/21 i z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22).

W orzecznictwie wyjasniono, ze konsument moze wyrazi¢ swg zgode na
niedozwolone postanowienie zaréowno w toku sporu przed sagdem, jak
i pozasgdowo, jednakze w obu przypadkach bedzie to skuteczne tylko wtedy, gdy
zostat wyczerpujgco poinformowany o konsekwencjach prawnych, jakie moze
pociggng¢ za sobg definitywna nieskutecznos¢ (niewaznosc) tego postanowienia.
Nalezycie poinformowany konsument moze tez podjgé decyzje przeciwng
(odmoéwi¢  zgody), co spowoduje trwalg bezskutecznos¢ (niewaznosg)
niedozwolonego postanowienia. Cel obowigzku informacyjnego sadu wobec
konsumenta moze by¢ oceniany w sSwietle dziatan konsumenta zmierzajgcych do
uzyskania naleznej mu ochrony (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r.,
Il CZP 6/21 i wyrok Sgdu Najwyzszego z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22).
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W szczegdlnosci wskazano, ze poinformowanie powoda o dostrzezonej przez sad
z urzedu abuzywnosci pewnych klauzul umownych ma na celu umozliwienie mu
stosownej zmiany zadania pozwu, w tym zgtoszenia pewnych zgdan jako
ewentualne (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z 15 wrzesnia 2020 r., Il CZP 87/19,
OSNC 2021, nr 2, poz. 11). Gdyby sad pierwszej instancji nie odebrat od powoda
oSwiadczenia co do stanowiska i zgdania pozostajgcego w zwigzku ze stwierdzong
abuzywnoscig niektorych klauzul umownych, powinien to uczyni¢ sad drugiej
instancji, jezeli w jego ocenie w umowie, w zwigzku z ktérg doszio do sporu,
zastrzezone zostaty klauzule abuzywne. Jak wskazat Sgd Najwyzszy, sgd drugiej
instancji zobowigzany jest bowiem z urzedu i niezaleznie od zarzutéw
podniesionych w apelacji do prawidlowego zastosowania w sprawie prawa
materialnego (zob. uchwata Najwyzszego z 15 wrzesnia 2020 r., Il CZP 87/19).
Z kolei w sprawie o ustalenie niewaznosci umowy, w ktérej konsument
— reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika — konsekwentnie domagat
sie stwierdzenia niewaznosci umowy z uwagi na bezskutecznos¢ klauzul
abuzywnych, wystarczajgce jest by konsument, ktérego wola jest w tym zakresie
rozstrzygajaca, byt swiadomy, ze konsekwencje upadku umowy mogg ksztattowac
sie odmiennie od jego oczekiwan w tej materii i mogg by¢ dla niego niekorzystne
(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 20 lutego 2023 r., 1| CSKP 809/22). Sad nie moze
bowiem wigzgco przesgdzi¢ wyniku przysztego procesu z powoddztwa banku
o zaptate przeciwko konsumentowi, a pouczenie o skutkach upadku umowy musi
ograniczy¢ do potencjalnych konsekwencji istniejgcych lub mozliwych do
przewidzenia w chwili zaistnienia sporu w swietle okolicznosci sprawy i jej oceny
prawnej. Brak podstaw do przyjecia, ze na gruncie niniejszej sprawy, w ktorej
powodowie, reprezentowani przez profesjonalnego petnomocnika, konsekwentnie
powotywali sie niewaznos¢ umowy bedgcg skutkiem zastosowania przepiséw
0 niedozwolonych postanowieniach umownych i ostatecznie uwzgledniono
powodztwo jedynie w tym zakresie, zgdanie o zaptate jako oparte na umowie
kredytu podlegato za$ oddaleniu, powstata potrzeba rozstrzygniecia
przedstawionego we wniosku zagadnienia prawnego dotyczgcego obowigzku

konsumenta przez sad na gruncie art. 3851 § 1i § 2 k.c.
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W aktualnym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje takze stanowisko,
ze w wypadku umowy denominowanej kursem CHF, po wyeliminowaniu z niej
klauzul przeliczeniowych, nie jest mozliwe utrzymanie takiej umowy w mocy ani
jako umowy kredytu walutowego w CHF (zob. wyrok SN z 13 maja 2022 r., I| CSKP
405/22), ani jako umowy, w ktorej kwota kredytu wyrazona bytaby w ztotych
polskich (zob. wyrok SN z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22). Wskazano, ze umowa
kredytu denominowanego jest funkcjonalnie zblizona do kredytu waloryzowanego
kursem CHF, albowiem przewiduje postuzenie sie walutg CHF jako instrumentem
ustalania rozmiaru swiadczenia naleznego powodowi od pozwanego i odwrotnie
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18, OSP 2021,
Nr 2, poz. 7, z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz.
64, z 10 maja 2022 r., Il CSKP 694/22 i z 20 maja 2022 r., Il CSKP 713/22). Sad
Najwyzszy wyjasnit, ze eliminacja klauzuli przeliczeniowej w takiej umowie sprawia,
iz nie wiadomo, jakg kwote powinien wyptaci¢ bank, skoro w umowie kwota kredytu
okreslona jest w CHF, ale wyptata nastepuje w ztotdwkach, wedtug kursu arbitralnie
ustalanego przez bank. Oznacza to, ze brakuje niezbednego elementu
konstrukcyjnego stosunku prawnego i niemozliwe jest jego uzupetnienie. Tego
rodzaju skutek (sankcja), w skutkach tozsamy z niewazno$cig umowy, nie jest
wynikiem konstytutywnego orzeczenia sadu, a powstaje ex lege (zob. uchwate
siedmiu sedziow SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9, poz. 56,
i tam powofane orzecznictwo). Jesli chodzi o przedstawiong przez skarzgcego
kwestie dotyczgcg znaczenia dla tej oceny postanowien umowy kredytowej
przewidujgcych mozliwos¢ sptaty kredytu w CHF (przewalutowania kredytu na
zgdanie kredytobiorcy) wskazano, ze umozliwienie konsumentowi wykonania
umowy w okreslony sposob (w tym wypadku sptaty kredytu w CHF) nie eliminuje
zasadniczej wadliwosci umowy, istniejgcej od chwili jej zawarcia, polegajgcej na
zamieszczeniu w niej klauzul przeliczeniowych opartych na dowolnym ustalaniu
przez bank kursu walutowego, a mozliwos¢ sptaty kredytu w CHF w zaden sposoéb
nie eliminuje problemoéw z ustaleniem rozmiaru zadtuzenia kredytobiorcy, bowiem
nie dotyczy aspektu przeliczenia udzielonej kwoty kredytu na CHF (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z 8 lutego 2023 r., 1| CSKP 978/22 i z 28 lutego 2023 r., || CSKP
1440/22).
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Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.

(A.D.)
[t.n]
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