| CSK 5599/22

POSTANOWIENIE

20 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 20 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa E. B.

przeciwko P. Z.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej,

na skutek skargi kasacyjnej P. Z.

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z 1 lutego 2022 r., XVI Ca 1189/20,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powoddki 2 700 (dwa tysigce
siedemset) ziotych kosztéw postepowania kasacyjnego
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opoéznienie
w spelnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia niniejszego orzeczenia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.
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UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W judykaturze i doktrynie wskazuje sie, Zze skarga kasacyjna zostata
uksztatowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej
instancji sgdowej (zob. np. postanowienia SN: z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147; z 22 marca 2007 r., lll CZ 16/07; z 25 maja 2022 r.,
Il USK 582/21).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. ,przedsadu,” ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Majgc powyzsze na wzgledzie podkreslic nalezy, ze cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez
prawidtowe powofanie | wyczerpujgce uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére - zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej

do rozpoznania.
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W tym kontekscie podnies¢ trzeba, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebnie konstrukcyjnie i funkcjonalnie
czescig skargi (art. 3984 § 2 k.p.c.) i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego
poszukiwanie w innych czesciach wniesionego Ssrodka prawnego argumentow
na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen (zob. postanowienia SN:
z 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14 oraz z 11 maja 2001 r., lll CZ 36/01, OSNC
2002, nr 2, poz. 22).

Zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, przy czym w granicach

zaskarzenia bierze jednak pod rozwage niewaznos¢ postepowania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku
z 1 lutego 2022 r. pozwany opart wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania

na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Zdaniem skarzgcego oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej wynika z faktu,
ze Sad Okregowy: 1) naruszyt art. 83 k.c. uznajgc umowe sprzedazy za pozorng,
mimo ze pozwany zaprzecza wyrazeniu zgody na zawarcie umowy dla pozoru,
przypisat mu nierzeczywistg wole, 2) zaskoczyt pozwanego orzeczeniem, jakoby
czynnoscig dysymulowang byta darowizna, cho¢ nie prowadzit Zzadnego
postepowania dowodowego dla ustalenia czynnosci przykrytej — co skutkowato

pozbawieniem pozwanego prawa do obrony.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wskazywano, ze aby
skarga kasacyjna mogta zosta¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, nie wystarczy
tylko wskaza¢ kwalifikowang postac¢ naruszenia przepiséw prawa, lecz nalezy takze
wykazac, ze doszio do takiego wiasnie naruszenia — oczywistego i widocznego
prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej oraz wynikajgcej
juz z tresci skargi (zob. np. postanowienia SN: z 4 lipca 2019 r., V CSK 80/19,
z 29 marca 2019 r., V CSK 321/18, z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).

Przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje przy tym jedynie uchybienia
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktére polegajg

w szczegoblnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
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sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie
na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie

faktycznym.

Skarzacy nie przedstawit przekonujgcych od razu, widocznych prima facie,
twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce
i zaskarzeniu na czym wtasnie polega ,oczywista” zasadnos¢ $rodka zaskarzenia
w rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie SN
z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19).

Co do zarzutu naruszenia przez Sgd Okregowy art. 83 k.c. wskazac nalezy,
ze majgc na wzgledzie argumenty skarzgcego zawarte we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania dopuszczalne jest twierdzenie, ze zmierza on
w istocie do zakwestionowania dokonanej przez Sgd Okregowy oceny dowodow

oraz poczynionych na tej podstawie ustalen faktycznych.

Zawarty natomiast w art. 398% § 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej
na zarzutach dotyczacych ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw oraz zwigzanie
Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.) oznacza niedopuszczalno$é powotywania sie
przez skarzgcego na wadliwosé wyroku sagdu drugiej instancji, polegajacg
na ustaleniu faktéw lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodoéw, réwniez
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie SN
z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 136/20).

W badanej sprawie Sad Okregowy zgodzit sie ze stanowiskiem Sadu
pierwszej instancji, ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, ktory Sad ten
wnikliwie oméwit, potwierdzit, ze umowa sprzedazy spornej nieruchomosci zostata

zawarta przez petnomocnika powddki z pozwanym dla pozoru.

Gdy chodzi o przyczyne wskazujgcg na oczywistg zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej przywotang w punkcie drugim, to pozwany nie powotat Zadnych
przepiséw prawa procesowego, ktérych naruszenie przez Sgd Okregowy mogtoby
ewentualnie skutkowa¢ pozbawieniem go prawa do obrony. Tym samym - takze

w tej kwestii, skarzgcy nie wykazat, aby jego skarga byta oczywiscie uzasadniona.
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Dla tej oceny bez znaczenia jest okolicznos¢, ze w ramach podstaw Srodka
zaskarzenia pozwany wskazat m.in. na naruszenie art. 379 pkt 5 k.p.c. Jak zostato
to juz podniesione nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych
czesciach skargi kasacyjnej argumentdw na uzasadnienie przyjecia jej

do rozpoznania.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813 § 1
k.p.c.).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § k.p.c. Sad Najwyzszy orzek,
jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
1'i 3 wzw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 39821 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
przy uwzglednieniu § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20 rozporzadzenia

Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat

za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 1964).
[SOP]

[at]
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