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POSTANOWIENIE

26 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 26 stycznia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku D. W.

z udziatem Gminy Miasto Gdyni

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej D. W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku

z 31 marca 2022 r., XVI Ca 1172/20,

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasadza od D. W. na rzecz Gminy Miasta Gdyni kwote 2 700
zt (dwa tysigce siedemset ziotych) tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca D. W. wniést skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w Gdansku z 31 marca 2022 r. Zaskarzonym postanowieniem Sad
drugiej instancji oddalit apelacje wnioskodawcy, wniesiong od postanowienia Sgdu
Rejonowego w Gdyni z 15 pazdziernika 2020 r., ktorym oddalono wniosek o

nabycie w drodze zasiedzenia prawa wiasnosci blizej okreslonej nieruchomosci.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
wystgpieniem istotnych zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.),
sprowadzajgcych sie do odpowiedzi na pytania: (1) czy uiszczanie przez
posiadacza na rzecz wtasciciela nieruchomosci optaty za bezumowne korzystanie z

gruntu stanowi przejaw samoistnego posiadania nieruchomosci w sytuacji, gdy
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formalny witasciciel nie podjgt wystarczajgcych czynnosci zmierzajgcych do
dochodzenia roszczenia na podstawie przepisu art. 225 k.c. w zw. z art. 123 § 1 pkt
1 k.c. w zw. z art. 175 k.c.?; (2) czy domaganie sie od wnioskodawcy i jego
poprzednikdw prawnych uiszczania optaty za bezumowne korzystanie z gruntu w
sytuacji, gdy nieruchomos¢ zostata zakupiona przed Il wojng Swiatowg od
wiadciciela bedgcego osobg fizyczng, a niedochowanie warunkéw formalnych
nabycia nieruchomosci zostato spowodowane wybuchem Il wojny sSwiatowej

stanowi naduzycie prawa w mysl przepisu art. 5 k.c.?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestniczka Gmina Miasta Gdyni
whniosta 0 wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi do rozpoznania,

ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Instytucja tzw.
przedsgdu stuzy selekcji skarg pod katem realizacji tego celu, w ramach ktérego,
Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg
kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy w
sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienie SN z 13
czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno przede
wszystkim by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob.

postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc
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przedstawione w sposéb ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi

Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do same]

subsumpcji i rozstrzygniecia  konkretnego sporu (zob. postanowienia
SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP
64/02, iz5 grudnia 2008 r., [l CZP 119/08). Konieczne jest przytoczenie

argumentow prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien
nie tylko wskazac przepis prawa (materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy
zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (zob. m.in. postanowienia
SN: z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07, i z 9 lutego 2011 r., lll SK 41/10).

Analiza skargi kasacyjnej prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka nie
zostata spetniona. Powofanie sie na wystgpienie istotnego zagadnienia prawnego
jest bezskuteczne, jezeli dotyczy kwestii prawnej, ktorej wyjasnienie nie miatoby
zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w ustalonym w zaskarzonym
orzeczeniu stanie faktycznym. Przyczyny uzasadniajgce rozpoznanie skargi
kasacyjnej mogg byc¢ tylko takie, ktére Sad Najwyzszy mogtby nastepnie
uwzgledni¢ przy jej rozpatrywaniu (zob. postanowienia SN: z 4 sierpnia 2003 r., IlI
CK 120/03; z 29 czerwca 2001 r., | PKN 33/01, i z 19 kwietnia 2023 r., | CSK
5423/22).

Odwotanie sie przez skarzgcego w zagadnieniu prawnym dotyczgcym
problemu nabycia w drodze zasiedzenia prawa wtasnosci gruntu przez posiadacza
uiszczajgcego na rzecz wiasciciela optaty za bezumowne korzystanie z gruntu (art.
225 k.c.), stanowi pozor wystgpienia w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Z
wigzgcych Sad Najwyzszy ustalen faktycznych (art. 3982 § 2 in fine k.p.c.) wynika,
ze 19 marca 1977 r. poprzednik prawny wnioskodawcy — P. W., w zwigzku z
nabyciem znajdujgcego sie na spornym gruncie baraku mieszkalnego, zwrdcit sie
do Urzedu Miejskiego w G. o wyliczenie podatku (optaty) za dzierzawe tego gruntu.
W pismie z 15 kwietnia 1977 r. Urzad Miejski wyrazit zgode na korzystanie z gruntu
do 31 grudnia 1980 r., zobowigzujgc poprzednika prawnego wnioskodawcy m.in. do
uiszczania czynszu. 20 grudnia 1988 r. Urzad Miejski wezwat P. W. do ztozenia

oswiadczenia, czy wyraza zgode na nowe warunki dzierzawy gruntu, ktére bedg
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stanowity podstawe do sporzadzenia aneksu do umowy dzierzawy. 28 grudnia
1988 r. zostat zawarty aneks, z ktdérego wynika, ze nastgpita zmiana wysoko$ci
czynszu dzierzawnego. W latach 1991 — 2019 Urzad Miejski w G. kierowat do P. W.
i jego nastepcéw prawnych wezwania do uiszczania odszkodowania,
wynagrodzenia, optat za bezumowne korzystanie z gruntu lub optat z tytutu
korzystania z gruntu (strony 15-16 uzasadnienia postanowienia Sadu
Okregowego). Biorgc pod uwage powyzsze, Sad drugiej instancji przyjat, ze
stosunki miedzy P. W. i jego nastepcami prawnymi a Gming Miasta Gdyni i jej
poprzednikami prawnymi opieraty sie na warunkach okreslonych w pismie z 15
kwietnia 1977 r. To z kolei kwalifikuje posiadanie wnioskodawcy i jego
poprzednikdw prawnych jako zalezne, wykluczajgce mozliwosC¢ nabycia przez
whnioskodawce prawa wtasnosci gruntu w drodze zasiedzenia, zwlaszcza ze po
podpisaniu aneksu z 28 grudnia 1988 r., wnioskodawca i jego poprzednicy prawni,
nie podejmowali dziatan manifestujgcych zmiane charakteru posiadania z
zaleznego na samoistne. Uiszczane przez skarzgcego oraz jego poprzednikow
prawnych na rzecz uczestniczki i jej poprzednikow prawnych swiadczenia z tytutu
korzystania z gruntu, nawet jesli w kierowanych przez wiasciciela gruntu
wezwaniach, postugiwano sie rowniez takimi okresleniami jak odszkodowanie, czy
optaty za bezumowne korzystanie, nie stanowity zatem optat za bezumowne
korzystanie z gruntu, o ktérych mowa w art. 225 k.c. W konsekwencji analiza, czy
uiszczanie przez wnioskodawce i jego poprzednikébw prawnych na rzecz
uczestniczki i jej poprzednikdéw prawnych optat za bezumowne korzystanie z gruntu
z art. 225 k.c., wyklucza mozliwos¢ nabycia prawa wiasnosci nieruchomosci w

drodze zasiedzenia, jest bezprzedmiotowa dla rozstrzygniecia.

Istotnym zagadnieniem prawnym nie jest rowniez przedstawiony przez
skarzgcego problem dotyczgcy naduzycia prawa przez uczestniczke oraz jej
poprzednikdw prawnych (art. 5 k.c.), w zwigzku z kierowaniem do wnioskodawcy i
jego poprzednikdw prawnych, wezwan do uiszczenia optat za bezumowne
korzystnie z gruntu z art. 225 k.c. Po pierwsze, jak zostato to juz wyjasnione we
wczesniejszych rozwazaniach, optaty, do ktérych uiszczenia wzywany byt
wnioskodawca i jego poprzednicy prawni, nie miaty swojego zrodta w art. 225 k.c.,

lecz wynikaty z uzgodnien dokonanych miedzy Urzedem Miejskim w G. a P. W. w
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latach 1977-1988. Po drugie, Sgd Okregowy stwierdzit, ze w niniejszej sprawie nie
wystgpity podstawy do zastosowania art. 5 k.c. juz tylko z tej przyczyny, ze
wnioskodawca nie przedstawit dowoddéw prowadzgcych do wykazania
prezentowanych w toku postepowania twierdzeh o faktach, dotyczgcych
niedochowania warunkow formalnych nabycia spornej nieruchomosci w zwigzku z
wybuchem Il wojny Swiatowej (strona 17 uzasadnienia postanowienia Sadu
Okregowego). W skardze kasacyjnej nie zostaty natomiast sformutowane zarzuty
kwestionujgce ocene Sagdu Okregowego co do braku wykazania przez
wnioskodawce okreslonych faktéw, majgcych znaczenie dla ewentualnego
zastosowania art. 5 k.c. W tej sytuacji, zarzut niezastosowania przez Sad drugiej
instancji art. 5 k.c., nie mégtby odnies¢ zamierzonego skutku. Biorgc to pod uwage,
analiza problemu, ktory zostat objety sformutowanym przez skarzgcego
zagadnieniem  prawnym, jest dla rozstrzygniecia niniejszej  sprawy

bezprzedmiotowa.

Z powyzszych wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc réwniez
okolicznosci, ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu,

w szczegolnosci niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520§ 2wzw. zart. 98§ 1i3wzw. zart. 99 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. w zw.
z§5pkt1wzw. z§ 2 pkt 7w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych (tekst jednolity Dz.U. z 2023 r. poz. 1935).

[wr]

[at]



