Sygn. akt | CSK 5592/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa A.G. i M.G.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym 26 maja 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 27 kwietnia 2022 r., sygn. akt | ACa 681/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) zasadza od Bank spotki akcyjnej w W. na rzecz M.G. i A.G.
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 27 kwietnia 2022 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie po
rozpoznaniu sprawy z powoédztwa A.G. i M.G. przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.
o zaptate i ustalenie na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w
Gorzowie Wielkopolskim z 8 lipca 2021 r. oddalit apelacje i rozstrzygnat o kosztach

postepowania apelacyjnego.

Skarge kasacyjng na powyzszy wyrok wniosta pozwana zaskarzajgc je w
catosci i wnoszgc o jego uchylenie catosci oraz o uchylenie wyroku Sagdu
Okregowego w catodci oraz o przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w

Gorzowie Wielkopolskim do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie



wyroku Sagdu Apelacyjnego w catosci oraz przekazanie sprawy Sadowi

Apelacyjnemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazujgc,
ze w sprawie wystepujg nastepujgce istotne zagadnienia prawne: 1) jezeli stronie
powodowej przystuguje dalej idgce roszczenie o zaptate, wynikajgce ze stosunku
prawnego w postaci rzekomo niewaznej umowy kredytu indeksowanego kursem
waluty obcej, w szczegdlnosci wynikajgce z mozliwosci zgdania zwrotu dokonanych
Swiadczen na podstawie przepisdw o bezpodstawnym wzbogaceniu, to czy strona
powodowa posiada interes prawny w zgdaniu ustalenia niewazno$ci umowy?, 2)
czy dopuszczalne jest wyeliminowanie charakteru niedozwolonego w rozumieniu
art. 385! k.c. (abuzywnos$c¢) postanowiern umowy kredytu dotyczgcych indeksaciji do
kursu waluty obcej, odsyflajgcych do Tabeli Kurséw kredytodawcy, poprzez
zastgpienie lub uzupetnienie ich, wskutek zawarcia aneksu do umowy,
postanowieniami pozbawionymi abuzywnego charakteru, dajgcymi mozliwosc
korzystania przez kredytobiorce z dowolnie wybranego kursu, poprzez samodzielne
nabywanie waluty obcej na poczet sptaty kredytu?, 3) czy sposob, w jaki
postanowienie umowne byto stosowane (wykonywane), juz po zawarciu stosunku
prawnego, moze mie¢ znaczenie dowodowe, tzn. stuzyé wykazaniu tezy o braku
niedozwolonego charakteru (abuzywnosci) tego postanowienia umownego, wedtug
stanu na dzieh zawarcia umowy?, 4) czy w toku kontroli incydentalnej abuzywnosci
postanowien umowy, pod kagtem ich jednoznacznosci, zgodnosci z dobrymi
obyczajami oraz wystepowania razgcego naruszenia interesu konsumenta, jak
rowniez przy ocenie ewentualnych skutkdw abuzywnosci, w kontekscie zasad
proporcjonalnosci, rownosci i pewnosci prawa, wynikajgcych z Konstytucji oraz
celami dyrektywy Rady 93/13/[EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich (dalej jako "dyrektywa
93/13/EWG") w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich i
polskich przepiséw implementujgcych dyrektywe 93/13, Sgd ma obowigzek brania
pod uwage indywidualnych okolicznosci dotyczgcych danego stosunku prawnego,
w szczegolnosci: wiedzy i doswiadczenia kredytobiorcy na dzien zawarcia umowy
oraz swiadomos$ci w zakresie mozliwych ryzyk zwigzanych z zawierang umowg, w

tym réwniez informacji przekazanych na ten temat przez przedsiebiorce —



kredytodawce; faktycznej alternatywy dla kredytobiorcy na dzieh zawarcia umowy,
gdyby chciat zawrze¢ umowe bez kwestionowanych postanowien i catosciowego
wptywu, jaki ich wprowadzenie do umowy miato na interes konsumenta?, 5) czy w
Swietle celow art. 385' k.c. oraz dyrektywy 93/13/EWG, dopuszczalne jest
stwierdzenie upadku umowy kredytu, w oparciu o stwierdzenie niedozwolonego
charakteru w rozumieniu art. 385 k.c. (abuzywnos$¢) czesci jej postanowien,
dotyczacych indeksacji kredytu do waluty obcej, bez uprzedniego poinformowania
os6b wystepujgcych po stronie powodowej, przez Sad, o skutkach upadku takiej
umowy?, 6) czy okreslenie ,niedozwolone postanowienia umowne” w rozumieniu
art. 385! § 1 i 2 k.c. dotyczy okreslonych przez strony umowe norm postepowania -
czy tez, przeciwnie, wyodrebnionych redakcyjnie fragmentéw tekstu umowy oraz
czy dopuszczalne jest wyeliminowanie z umowy catosci kwestionowanych
jednostek redakcyjnych w sytuacji, gdy stwierdzono abuzywnos¢ wytgcznie w
odniesieniu do czesci zawartych tam norm?, 6) czy norma, zawarta w umowie
kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgca
odestanie do konkretnego zrédta pochodzenia kursu walutowego, stanowi norme
regulujgcg gtéwne $wiadczenia stron w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. oraz czy
norma ta nalezy do essentialia negotii umowy kredytu?, 7) jak dotkliwa powinna byc¢
represyjna (odstraszajgca) funkcja orzeczenia, w sytuacji stwierdzenia w
konkretnym przypadku, ze kredytobiorca mogt sptacac raty kredytu bezposrednio w
walucie indeksaciji, tj. bez zastosowania kursow pochodzgcych z Tabeli Kursowej
Banku lub analogiczny kredyt pozbawiony ryzyka walutowego (i kwestionowanych
klauzul) bytby dla kredytobiorcy finansowo mniej niekorzystny lub poréwnywalny w
poréwnaniu z kredytem ztotowym?, 8) czy w przypadku braku podstaw do
stwierdzenia upadku catej umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do kursu
waluty obcej, przy jednoczesnym stwierdzeniu, przez tenze Sad niewaznosci
postanowien regulujgcych odestanie do konkretnego zrédta pochodzenia kursu
walutowego (kursu kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu), skutkuje
koniecznoscig dokonania wyktadni postanowien umowy z pominieciem klauzuli
spreadu, natomiast z wykorzystaniem przepisu dyspozytywnego jakim jest przepis
art. 358 § 2 k.c. dla rat kredytu sptaconych po dniu wejscia w zycie ww. przepisu

czyli od dnia 24 stycznia 2009 roku - wowczas z wykorzystaniem do przeliczen



kursu sSredniego waluty indeksacji publikowanego przez Narodowy Bank Polski,

aktualnego na dzien zapadalnosci danej operacji finansowej?

W ocenie skarzgcej w sprawie istnieje ponadto potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgddw, tj. 1) art. 189 k.p.c. — watpliwos¢ polega na tym, czy w
sytuacji, gdy Powodowi przystuguje dalej idgce roszczenie o zaptate, wynikajgce ze
stosunku prawnego w postaci rzekomo niewaznej umowy kredytu indeksowanego
kursem waluty obcej, w szczegolnosci wynikajgce z mozliwosci zgdania zwrotu
dokonanych swiadczen na podstawie przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu,
to czy strona powodowa posiada interes prawny w zgdaniu ustalenia niewazno$ci
umowy, 2) art. 3851 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG -
watpliwos¢ dotyczy tego, czy mozliwe jest wyeliminowanie abuzywnosci
postanowien umowy kredytu dotyczgcych indeksacji do kursu waluty obcej,
odsytajgcych do Tabeli Kursow kredytodawcy, poprzez zastgpienie lub uzupetnienie
ich, wskutek zawarcia aneksu do umowy, postanowieniami pozbawionymi
abuzywnego charakteru, dajgcymi mozliwos¢ korzystania przez powoda z dowolnie
wybranego kursu, poprzez samodzielne nabywanie waluty obcej na poczet sptaty
kredytu, 3) art. 385* § 1 k.c. w zw. z 3852 k.c. - watpliwos$¢ polega na tym, czy
wykonanie umowy moze mie¢ znaczenie dowodowe przy ocenie abuzywnosci
kwestionowanego postanowienia. Wywotuje to rozbieznosci w orzecznictwie
sgddw, 4) art. 385 § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG - watpliwos¢
polega na tym, czy dopuszczalne jest stwierdzenie upadku umowy bez
poinformowania uprzednio strony powodowej przez Sad o skutkach takiego
rozstrzygniecia, 5) art. 385 § 1 k.. - watpliwosé¢ polega na tym, czy
Lpostanowieniami” w rozumieniu tego przepisu sg normy umowne, czy tez jednostki
redakcyjne. 6) art. 3531 § 1 k.c. w zw. z art. 69 § 1 - ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. Prawo bankowe (tekst jedn.: Dz. U. z 2022 r. poz. 2324 z p6zn. zm.) - watpliwo$¢
polega na tym, czy norma, zawarta w umowie kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgca odestanie do konkretnego
zrédta pochodzenia kursu walutowego (tzw. klauzula spreadu) stanowi essentialia
negotii umowy kredytu, 7) art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 385* § 2 k.c., w zw. z art. 3
k.c. wzw. z art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG - watpliwosc polega na



tym, czy dokonujgc oceny w przedmiocie skutkow abuzywnosci, Sad powinien
wzig¢ pod uwage brzmienie przepiséw prawa materialnego na dzien zamkniecia
rozprawy, czy tez na dzien zawarcia umowy, majgc na wzgledzie cel przepisow
regulujgcych skutki abuzywnosci oraz przepiséw dyspozytywnych umozliwiajgcych
dokonanie wykfadni w tym zakresie, 8) art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 385 § 2 k.c. -
watpliwos¢ polega na tym, czy art. 358 § 2 k.c. stanowi przepis dyspozytywny, ktory
umozliwia dokonanie wykfadni umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej,
pozwalajgcej na jej wykonanie, po stwierdzeniu niezwigzania konsumenta norma,
zawartg w umowie kredytu indeksowanego do kursu waluty obcej, regulujgcg
odestanie do konkretnego Zrodfa pochodzenia kursu walutowego (tzw. klauzula
spreadu), 9) art. 385! § 2 k.c. w zw. z art. 7 ust. 1i 8b ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG i
art. 353 k.c. w zw. z art. 2, 31 ust. 3 i 32 ust. 1 Konstytucji RP badz art. 58 § 1i 2
k.c. w zw. z art. 353! k.c. w zw. z art. 69 § 1 i 2 ustawy Prawo bankowe w zw. z art.
2, 31 ust. 3 i 32 ust. 1 Konstytucji RP - watpliwosé¢ polega na tym, czy
rozstrzygniecie zastosowane przez Sady | i Il instancji w przedmiocie skutkéw
abuzywnosci (niewaznos¢ umowy) stoi w sprzecznosci z zasadg proporcjonalnosci,
rownosci, pewnosci prawa oraz utrzymania w mocy umowy Ww zakresie
niedotknietym lub niewaznoscig (favor contractus) lub w zakresie niedotknigtym
abuzywnoscig, a takze w zakresie abuzywnosci - pozostaje w sprzecznosci z
interesem innych konsumentéw oraz konkurentow pozwanego, ktére to zasady
wynikajg z Konstytucji oraz z Dyrektywy 93/13 i polskich przepisow
implementujgcych te dyrektywe, 10) art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o Narodowym Banku Polskim (tekst jedn.: Dz. U. z 2022 r. poz. 2025) w zw. z art.
385! § 2 k.c. - watpliwos$¢ polega na tym, czy art. 24 ust. 3 ustawy o NBP stanowi
przepis dyspozytywny, ktory umozliwia dokonanie wykfadni umowy kredytu
indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej, pozwalajgcej na jej wykonanie,
po stwierdzeniu niezwigzania konsumenta normg, zawartg w umowie kredytu
indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgcg odestanie do

konkretnego zZrodta pochodzenia kursu walutowego (tzw. klauzula spreadu).

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o odmowe jej
przyjecia do rozpoznania oraz o zasgdzenie na ich rzecz od strony pozwanej

kosztoéw postepowania kasacyjnego wedtug norm prawem przewidzianych.



Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania. Juz na wstepie nalezy wspomniec, ze przedstawione
przez skarzgcg problemy prawne zostaty rozstrzygniete przez Sad Najwyzszy w
licznych judykatach, w tym np. wyrokach Sadu Najwyzszego: z 18 maja 2022 r., Il
CSKP 972/22, z 18 maja 2022 r., Il CSKP 1030/22 oraz z 17 marca 2022 r., I
CSKP 474/22. Zaoferowane problemy majgce stanowi¢ istotne zagadnienia prawne
wzglednie uzasadniajgce wedtug skarzgcej potrzebe wyktadni prawa byty juz
przedmiotem analiz i wykfadni Sgdu Najwyzszego. Ponadto, co zostanie rozwiniete
w dalszej czesci uzasadnienia, skarzgca nie powigzata tych problemoéow z
rozpoznawang sprawg (tj. z zastosowaniem przepiséw majgcych podlegaé ocenie
w Swietle sformutowanych zarzutéw), a postepowanie kasacyjne nie polega jedynie
na dokonywaniu przez Sad Najwyzszy abstrakcyjnej oceny ani wykfadni norm

prawnych w oderwaniu od konkretnej sprawy i rozstrzygnie¢ Sgdow meriti.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne; 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow; 3) zachodzi niewaznos$c

postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Na etapie rozpoznania wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (tzw.
przedsadu) Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okoliczno$ci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, nie dokonujgc oceny

podstaw kasacyjnych ani ich uzasadnienia.

Skarga kasacyjna =zostata uksztattowana w Kodeksie postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w Kkolejnej instancji sgdowej. Postepowanie kasacyjne przed Sgdem

Najwyzszym nie stanowi postepowania instancyjnego w sprawie.



Niniejszy etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
obejmuje zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co
najmniej jednej z tych przestanek przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
usprawiedliwione. Stworzenie mechanizmu kontroli w ramach tzw. przedsgdu
umozliwia¢ ma stronie wnoszgcej skarge kasacyjng przekonanie Sagdu
Najwyzszego o istnieniu przestanek, na ktérych opiera sie wstepne badanie skargi
kasacyjnej pod katem dopuszczenia jej do rozpoznania (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 r., I CSK 65/06). Bez tej argumentacji skarga
kasacyjna bytaby srodkiem odwotawczym niezupetnym, a selekcja wnoszonych
kasacji, dokonywana przez Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu nazbyt dowolna
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z 11 kwietnia 2006 r., Il CSK 65/06; z 22 lutego
2007 r., 11 UZ 47/06, OSNP 2008, Nr 7-8, poz. 118).

Sad Najwyzszy nie zastepuje strony skarzgcej i nie jest jego rolg
poszukiwanie ex officio argumentdw przemawiajgcych za przyjeciem skargi
kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 lutego
2007 r., 1 UZ 47/06). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznana stanowi jej element samodzielny (wyodrebniony) i nie moze byc¢
utozsamiany z innymi wymaganiami skargi kasacyjnej, w tym jej podstawami i ich
uzasadnieniem (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 19 czerwca 2008 r., Il
UZ 18/08; z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16; z 8 stycznia 2019 r., IV CSK
243/18; z 11 maja 2022 r., | CSK 1468/22). Nie jest rolg Sadu Najwyzszego
poszukiwanie argumentoéw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania w tresci uzasadnienia skargi, a zwtaszcza podstaw kasacyjnych, jezeli
strona nie powofata ich we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16; z 4 lipca
2017 r., Ill CSK 64/17; z 10 maja 2018 r., | CSK 800/17).

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie

faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie



Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., lll CZP 33/01), a jednocze$nie byc¢
przedstawione w sposéb ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002
r., Il CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08). Nieodzowne jest ponadto
wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego wypowiedzig a
wynikiem postepowania kasacyjnego (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., |1 CSK 980/14; z 19
czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

Sformutowane przez skarzgcg zagadnienia prawne nie czynig zados$¢ tym

wymaganiom.

Po pierwsze, wiekszos¢ wskazanych w skardze zagadnieh nie jest nowa,
poniewaz byfa juz przedmiotem wielu wypowiedzi Sgdu Najwyzszego i TSUE, na
co zresztg skarzgca zwraca uwage w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania. Wystarczy wskazac¢, ze co do istnienia interesu prawnego, o jakim
mowa w art. 189 k.p.c., w ustaleniu braku zwigzania umowg kredytu w sytuacji
jednoczesnego dochodzenia roszczen pienieznych Sgd Najwyzszy wypowiadat sie
ostatnio m.in. w wyrokach: z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z 26 maja 2022 r.,
Il CSKP 19/22; z, 1 czerwca 2022 r., Il CSKP 364/22. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego nie budzi tez watpliwosci, ze postanowienia umowne, ktére
uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kursow walut, sg nietransparentne i
pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku. W ten sposob obarczajg
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajg réwnorzednos¢ stron
(zob. wyroki: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14; z 1 marca 2017 r., IV CSK
285/16; z 19 wrzesnia 2018 r., 1 CNP 39/17; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK
632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18; z 4
kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 29 pazdziernika
2019 r., IV CSK 309/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 30 wrzesnia 2020
r., | CSK 556/18).

Po drugie, skarzgca nie przedstawita wywodu wskazujgcego na istnienie



zwigzku ewentualnych odpowiedzi na przedstawione pytania z rozstrzygnieciem
sprawy. Skarzgca nie wykazata, ze zaoferowane zagadnienia sg istotne z punktu
widzenia rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, zas ich
wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Stanowig jedynie probe
narzucenia wiasnej oceny prawnej wzgledem zagadnien omoéwionych w
zaskarzonym wyroku, w dodatku wyraznie sprzecznej z orzecznictwem TSUE
dotyczacym dyrektywy 93/13/EWG, jak tez z uksztaltowanym na tej podstawie

orzecznictwem Sgdu Najwyzszego.

Skarzgca w niniejszej sprawie zaprezentowata abstrakcyjne stanowiska lub
oceny formutowane w orzecznictwie TSUE oraz Sadu Najwyzszego, oczekujgc
niejako od Sadu Najwyzszego dokonania wykfadni oraz oceny zasadnosci
sformutowanych zagadnien i zajecia zazwyczaj po raz kolejny stanowiska co do
interpretacji norm prawnych, ktérych wykiadnia byta juz niejednokrotnie
dokonywana w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, a ponadto skarzgca powotata je
bez wykazania ich umocowania w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy (co

najwyzej odnoszac sie do jej zdaniem btednego stanowiska Sadu ad quem).

Po trzecie, skarzgca nie wskazata argumentéw prawnych, ktére
prowadzityby do rozbieznych ocen w zakresie sformutowanych zagadnien
prawnych. Nie wykazata takze, dlaczego dotychczasowy dorobek orzecznictwa
Sadu Najwyzszego oraz TSUE, na ktéry w sposéb obszerny powotuje sie w

uzasadnieniu, jest niewystarczajgcy do ich rozstrzygniecia.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wyktadni przepiséw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania,
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wyktadni w orzecznictwie i na czym rozbieznos¢ ta polega, co wymaga
przytoczenia orzeczen sgdéw wydanych w takich samych lub istotnie zblizonych
stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w
danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sadu Najwyzszego, z czego
potrzeba ta wynika i z jakich powoddéw dotychczasowy dorobek doktryny i

orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajacy.



10

Potrzeba wyktadni przepisow prawnych wystepuje, jezeli co do konkretnego
przepisu prawnego brak jednolitego lub utrwalonego orzecznictwa, zwtaszcza Sgdu
Najwyzszego albo tez przyjeta i dominujgca wyktadnia jest oczywiscie btedna lub
kontrowersyjna. Ponadto podstawa przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. ma za
przedmiot analize konkretnych przepisow i do tego sie ogranicza, a wiec nie polega
na jednoczesnej wyktadni kilku przepisow i poszukiwaniu na tej podstawie
okreslonej normy prawnej, ktéra mogta albo nie mogta zosta¢ zastosowana w
zindywidualizowanej sprawie objetej skargg kasacyjna (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 13 stycznia 2022 r., | CSK 1467/22).

W odniesieniu do przestanki z art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. konieczne jest
ponadto wykazanie przez strone skarzgcg, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 29
kwietnia 2016 r., | CSK 641/15), czego w niniejszej sprawie skarzgca nie dokonata.
W tym zakresie wymagania sg podobne do tych, ktore wystepujg w przypadku
zaoferowania przez strone skarzgcg do rozstrzygniecia zagadnien, ktére w jej
ocenie pozostajg istotne. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego ani dokonywanie
abstrakcyjnej wyktadni prawa bez jej odniesienia do rozpoznawanej sprawy i
wydanych przez sady meriti, poddawanych kontroli w postepowaniu kasacyjnym
rozstrzygnie¢, ani tez wyreczenie strony i poszukiwanie argumentacji, ktora,
niewskazana w skardze, miataby uzasadniac jej przyjecie do rozpoznania z uwagi
na istnienie zwigzku miedzy wskazang przez skarzgcag przestankg przyjecia skargi

kasacyjnej a rozpoznawang sprawg i jej rozstrzygnieciem.

Skarzgca nie sprecyzowata tego, z czego wynika potrzeba wyktadni
wskazanych w skardze przepiséw i z jakich powoddéw dotychczasowy dorobek
doktryny i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nie przedstawita
rowniez w odniesieniu do poruszanych probleméw mozliwych rozbieznych
interpretacji prawnych oraz racji jurydycznych stojgcych za kazdg z nich. Nie
stanowig o potrzebie wyktadni odmienne stanowiska sgdow powszechnych, w
szczegolnosci, gdy wyktadni ta, jak ma to miejsce w przypadku art. 385 § 1 k.c.
jest juz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowana (zob.m.in wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 4 kwietnia 2019 r., 1l CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18;
z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 2
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czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022
r., Il CSKP 415/22).

System ochrony intereséw konsumentéw (a tego dotyczy rozpoznawana
sprawa) opiera sie na zatozeniu, ze konsument jest strong stabszg niz
przedsigbiorca zarowno pod wzgledem mozliwosci negocjacyjnych, jak ize
wzgledu na stopien poinformowania (zob. np. wyroki TSUE: z 21 kwietnia 2016 r.,
Radlinger i Radlingerova, C-377/14, EU:C:2016:283, pkt 63; z 26 marca 2019r.,
Abanca Corporacion Bancaria iBankia, C-70/17 iC-179/17, EU:C:2019:250,
pkt 49). Ustalenie przez prawo krajowe ram prawnych ochrony zagwarantowanej
konsumentom przez dyrektywe 93/13/EWG nie moze zmieni¢ zakresu i-—
w zwigzku ztym — istoty tej ochrony, podwazajgc tym samym wzmochienie
skutecznosci wspomnianej ochrony poprzez przyjecie jednolitych zasad
dotyczacych nieuczciwych warunkoéw, ktére to wzmocnienie byto zamiarem
prawodawcy Unii Europejskiej, co zostato wskazane w motywie dziesigtym
dyrektywy 93/13. Sgd nie moze zosta¢ uprawniony do zmiany tresci nieuczciwych
warunkéw, bez przyczyniania sie do wyeliminowania zniechecajgcego skutku
wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwyczajne i proste niestosowanie tych
nieuczciwych warunkéw wobec konsumentoéw (zob. np. wyrok TSUE z 21 stycznia
2015 r., Unicaja Banco i Caixabank, C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13,
EU:C:2015:21, pkt 31 iprzytoczone tam orzecznictwo). Warunki ustalone przez
prawa krajowe, do ktérych odnosi sie art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, nie mogag
stanowi¢ zagrozenia dla istoty prawa, jakie konsumenci wywodzg z tego przepisu
w interpretacji orzecznictwa Trybunatu polegajgcego na niezwigzaniu warunkiem
uznanym za nieuczciwy (wyrok TSUE z 26 marca 2019 r., Abanca Corporacién
Bancaria i Bankia, C-70/17 i C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 71).

Art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze
warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznac¢ za nigdy
nieistniejgcy, tak by nie wywotywat on skutkbw wobec konsumenta. W zwigzku
z tym sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno
mie¢ co do zasady skutek w postaci przywrdcenia sytuacji prawnej i faktycznej
konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on w braku rzeczonego warunku (wyrok
TSUE z 26 marca 2019r., Abanca Corporacién Bancaria iBankia, C-70/17
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i C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 61). Jak wynika z utrwalonej linii orzeczniczej Sgdu
Najwyzszego, konsekwencjg stwierdzenia, ze postanowienie umowne ma charakter
niedozwolony w rozumieniu art. 385*§ 1 k.c., jest dziatajgca ex lege sankcja
bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potgczona z przewidziang w art.
385! § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (zob.m.in
uchwate Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 2007 r., lll CZP 62/07, oraz uchwate
skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, a takze
wyroki Sgdu Najwyzszego: z 30 maja 2014 r., Ill CSK 204/13; z 1 marca 2017 r., IV
CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17). Zatem uznanie, ze
postanowienia okreslajgce zasady przeliczania kwoty kredytu oraz uiszczanych
sptat na walute obcg sg niedozwolonymi postanowieniami umownymi, oznacza, ze

zgodnie z art. 385 § 1 zd. 1 k.c., nie wigzg one konsumentow.

Oznacza to, ze nieuprawnione bytoby zastgpienie przez sad postanowien
niedozwolonych innymi, polegajagcymi np. na odwotaniu sie do kursu walut
stosowanego przez Narodowy Bank Polski. Mozliwos¢ takiej zmiany umowy przez
sad stataby w sprzecznosci z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13/EWG, gdyz
przedsiebiorcy wiedzieliby, Zze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej
umowa zostanie skorygowana przez sad w sposob mozliwie najpetniej
odpowiadajgcy ich woli, a jednoczesnie dopuszczalny w swietle przepiséw o

niedozwolonych postanowieniach umownych.

Oceny tego, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385! §
1 k.c.), dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata skfadu
siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., Il CZP
29/17 (OSNC 2019, Nr 1, poz. 2). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi
watpliwosci, ze postanowienia umowy (regulaminu) okreslajgce zaréwno zasady
przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotowki przy wyptacie kredytu, jak i
sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowac kurs
waluty obcej majg charakter niedozwolonych postanowien umownych (zob. np.
wyrok Sadu Najwyzszego z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21). Wyjasniono, ze
niedozwolone postanowienie umowne (art. 385! § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy
samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na korzys¢ konsumenta, ktéry moze

udzieli¢ nastepczo swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob
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przywrocic mu skuteczno$s¢ z mocg wsteczng. Nie budzi tez watpliwosci, ze
stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowienia w umowie kredytu moze
uzasadnia¢é uznanie umowy za niewazng. (zob. np. uchwata sktadu siedmiu
sedzibw Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r. - zasada prawna - Il CZP 6/21,
OSNC 2021, Nr 9, poz. 56; uchwata Sgdu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., Il CZP
11/20, OSNC 2021, Nr 6, poz. 40; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2021
r., Il CZP 41/20, MoP 2021, nr 15, s. 775; wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019
r., C-260/18, Kamil Dziubak, Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank
International AG, ECLI:EU:C:2019:819, a takze z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, I.W.,
R.W. przeciwko Bank BPH S.A., ECLI:EU:C:2021:341).

Zgodnie wreszcie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci,
przy dokonywaniu wykfadni przepisu prawa Unii nalezy uwzglednia¢ nie tylko jego
brzmienie, lecz takze jego kontekst oraz cele regulacji, ktorej czes¢ on stanowi
(zob. wyrok TSUE zdnia 10lipca 2019r., Bundesverband der
Verbraucherzentralen und Verbraucherverbande, C-649/17, EU:C:2019:576,
pkt 37). W niniejszej sprawie strona skarzgca nie uwzglednita celu i funkcji regulacji
konsumenckich. W $wietle dotychczasowego orzecznictwa nalezy uznaé, ze
wyeliminowanie abuzywnych klauzul przeliczeniowych nie prowadzi do utrzymania
w mocy kredytu indeksowanego kursem waluty obcej (frankéw szwajcarskich) jako
kredytu zlotowego oprocentowanego wedlug stawki LIBOR (wyrok Sadu
Najwyzszego z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22); to samo dotyczy kredytu
denominowanego kursem CHF (wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 maja 2022 r., Il
CSKP 293/22). W wyroku z 6 marca 2019 r. (C-70/17 i C-179/17, Abanca
Corporacion Bancaria SA i Bankia SA, pkt 54) Trybunat Sprawiedliwosci UE
wykluczyt, aby sad krajowy mogt zmieniaé tres¢ nieuczciwych warunkéw zawartych
w umowach. Nie byloby zatem mozliwe zastgpienie przez sad postanowien
niedozwolonych innymi, polegajgcymi np. na wprowadzeniu do umowy stawki
WIBOR w miejsce oprocentowania wedtug stawki LIBOR (zob. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z 19 maja 2022 r., Il CSKP
797/22).

Niezaleznie od zasadniczej wadliwosci sformutowanego wniosku o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania, przedstawione w skardze zagadnienia prawne
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nie majg waloru nowosci i nie sg zagadnieniami istotnymi, ktorych wyjasnienie
przyczyni sie do rozwoju prawa. Nie ma przy tym innych przyczyn uzasadniajgcych
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci niewaznosci
postepowania (art. 398°§ 1 pkt 3 k.p.c.). Nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznos$ci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 w zw. zart. 108 § 1,art. 391 § 1iart.
3982  k.p.c.w zw. z § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie (Dz. U. poz. 1800 z pézn. zm.).
(W)

[t.n]



