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POSTANOWIENIE

16 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 16 kwietnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku J. G.

z udziatem J. B.

0 podziat majgtku wspdlnego i dziat spadku,

na skutek skargi kasacyjnej J. B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z 7 sierpnia 2024 r., XXVII Ca 182/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. oddala wniosek J. G. o zasgdzenie kosztow postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

J. B. — uczestnik postepowania z wniosku J. G. o podziat majgtku wspodlnego
i dziat spadku wywiodt skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w

Warszawie z 7 sierpnia 2024 r.

Potrzebe przyjecia skargi do rozpoznania uzasadnit wystepowaniem w
sprawie zagadnienia prawnego: Czy sam fakt samodzielnego korzystania przez
Jjednego z wspotwiascicieli z nieruchomo$ci zawsze powinien byc interpretowany
Jako dorozumiana umowa o podziat do korzystania quoad usum, czy tez moze byc¢
uznany za samoistng realizacje uprawnien wspotwtasciciela wynikajgcych z art. 206

kodeksu cywilnego, ti. uprawnienia do wspofposiadania rzeczy wspolnej,
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polegajgcego na tym, ze wspotwiasciciel, jak kazdy inny wspotwiasciciel moze

posiadac catg rzecz i korzystac z niej?

Oprocz tego powotat sie na przestanke oczywistej zasadnosci w zwigzku ze
wzietg pod uwage w sprawie zdezaktualizowang opinig biegtego sgdowego

dotyczgcg wyceny nieruchomosci.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy wielokrotnie juz wyjasnial, iz zagadnienie prawne musi
opisywac¢ problem nowy, nierozwigzany dotychczas w orzecznictwie, a ktoérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie powinno
odwotywac sie w sposob generalny i abstrakcyjny do tresci konkretnego, wyraxnie
wskazanego przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej wyktadni, nie moze miec
charakteru kazuistycznego i stuzyé uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi
odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych szczegotowych elementéw podstawy
faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia. Przedstawiony problem powinien byc¢
bowiem zagadnieniem wytgcznie prawnym, nie zas$ faktycznym (zob. np.
postanowienia SN z 29 maja 2024 r., | CSK 1972/23; z 28 maja 2024 r., | CSK
3902/23; z 22 maja 2024 r., | CSK 3877/23; z 21 marca 2024 r., | CSK 1797/23; z
13 marca 2024 r., | CSK 3806/23; z 25 stycznia 2024 r., | CSK 110/23; z 11
stycznia 2024 r., | CSK 3937/23).

Natomiast przestanke oczywistej zasadnosci mozna wykazac, wskazujgc
jedynie na argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie
nalezy wiec powotywac sie na wadliwosc¢ ustalen faktycznych ani opiera¢ na innych
faktach niz stanowigce podstawe rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11
stycznia 2022 r., Il USK 384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja
2021 r., lll CSK 152/20; z 13 maja 2021, 1l USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r., IV
CSK 412/20).

Skarzacy nie sprostat tym wymaganiom. Pod pozorem zagadnienia
prawnego uczestnik postepowania dgzy bowiem do uzyskania powtérnej oceny
okolicznosci faktycznych ustalonych w sprawie, co jest niedopuszczalne na mocy
art. 3982 § 3 oraz art. 3982 § 2 k.p.c. Cho¢ zagadnieniu nadano zgeneralizowane

brzmienie, nie ma mozliwosci udzielenia na nie odpowiedzi w sposdb ogdiny.
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Kwestia, czy doszto do podziatu nieruchomosci quoad usum jest bowiem zawsze
zalezna od okolicznosci faktycznych danej sprawy. W konsekwenc;ji jedyng logiczng
i oczywistg odpowiedzig na tak postawione pytanie bytoby to, Zze po pierwsze w
sprawie ocenia sie catoksztatt ustalonego stanu faktycznego, nie zas pojedyncze
okolicznosci ,sam fakt”, po drugie taki fakt, zaleznie od jego dalszego i szerszego
kontekstu moze byc¢ zinterpretowany zarowno w jeden, jak i drugi z podanych przez
skarzgcego sposobdéw. Juz prima facie mozna zatem dostrzec, ze konstrukcja
zagadnienia prawnego nie opisuje zadnego istotnego problemu o charakterze
jurydycznym, lecz stanowi jedynie prébe uzyskania powtdrnej interpretacji
okolicznosci faktycznych tej jednostkowej sprawy, co jest niemozliwe na etapie

postepowania kasacyjnego.

Odnoszgc sie zas do argumentéw podanych na uzasadnienie przestanki
oczywistej zasadnosci, nalezy zauwazyé, ze w postepowaniu przed Sgdem |
instancji skarzgcy miat mozliwos¢ kwestionowania podstaw wyliczen przyjetych
przez biegltg sporzadzajgcg opinie szacujgcg wartos¢ udziatu w nieruchomosci, z
ktérej nie skorzystat. Kwestionowany operat szacunkowy nie byt bowiem
bezposrednig podstawg ustalania warto$ci nieruchomosci. W celu niezbedne
okazato sie bowiem skorzystanie z wiadomosci specjalnych ze wzgledu na
specyfike dokonywania obliczen, ktérych przedmiotem jest idealna czes¢ utamkowa
niepodzielonej jeszcze nieruchomosci. Wszelkie zas podstawy oraz zatozenia
teoretyczne przyjmowane w toku rozumowan biegtych mogg by¢ kwestionowane

jedynie na zasadach przewidzianych w art. 286 k.p.c.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1i2 zw. zart. 13 §
2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach postepowania

kasacyjnego rozstrzygnat zas na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Mariusz Zatucki



| CSK 559/25

[SOP]

[r.g.]



