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POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska

w sprawie z powodztwa K. L.

przeciwko Gminie Brojce

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym 20 lutego 2023 r. w |zbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 20 kwietnia 2022 r., sygn. akt | ACa 958/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od K. L. na rzecz Gminy Brojce 2700 (dwa tysigce
siedemset) ztotych z tytutu zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 kwietnia 2022 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie w punkcie
pierwszym oddalit apelacje powoda (w czesci dotyczgcej roszczenia powoda
opisanego jako wymiana gruntu) od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z 27

wrzesnia 2021 .

Od wyroku Sadu drugiej instancji w czesci dotyczgcej punktu pierwszego
powdd K. L. wniost skarge kasacyjng, wskazujac na jej oczywistg zasadnosc.
Skarzgcy powotat sie wtym zakresie na bezpodstawne pominiecie przez Sad
drugiej instancji czesci zebranego w sprawie materiatu procesowego; pominiecie
whniosku dowodowego strony powodowej o przeprowadzenie dowodu z ustnego

przestuchanie biegtego, a nastepnie zobowigzania biegtego do wydania pisemnej
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opinii; nierozwazenie przez Sady meriti mozliwosci zastosowania art. 322 k.p.c.
powodujgce brak rozpoznania istoty sprawy, a takze rozstrzygniecie sprawy przez
Sad Okregowy na podstawie umowy pisemnej i nierozwazenie zastosowania
przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu; orzekanie przez Sad drugiej instancji

co do spraw wymagajgcych wiadomosci specjalnych bez opinii biegtego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcego obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zagwarantowat, ze skarga
kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie
realizowac funkcje publicznoprawne. Ograniczenie ilosci przestanek, wskazanych
w art. 398° § 1 k.p.c. ma zapewnic¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktorych
mogg byC¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie
w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania.
W przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom,
sagdem trzeciej instancji, a nie jest przeciez jego zadaniem dokonywanie korekty
ewentualnych btedow w zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej

indywidualnej sprawie.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej powoda. Powotujgc sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi (art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.), strona powinna przedstawi¢ stosowng argumentacje prawng
zmierzajgcg do wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia wskazanych
przez nig przepiséw prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy
zaskarzonego wyroku oraz podstaw kasacyjnych (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 491z 11
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sierpnia 2011 r, IV CSK 163/11); uzasadnienie tej przestanki powinno

koncentrowac sie na wykazaniu tak rozumianej ,oczywistosci” zasadnosci skargi.

Stosownie do zasad ustrojowych normujgcych porzadek wiadzy
sgdowniczej, ksztattowanych przez Konstytucje iustawy dotyczgce procedur
sgdowych podstawowg funkcjg jurysdykcyjng Sgdu Najwyzszego jest nadzor nad
dziatalnoscig sgddéw przez zapewnienie zgodnosci z prawem i jednolitoSci orzeczen
sgdow powszechnych. W postepowaniu cywilnym nadzor ten polega przede
wszystkim na dokonywaniu oceny prawidtowosci wykfadni i stosowania prawa
przez sady powszechne, natomiast ustalenia faktyczne stanowigce podtoze
rozpoznawanych spraw oraz poprzedzajgca je ocena dowoddéw pozostaje domeng
sgdow meriti (zob. postanowienie SN z 23 wrzesnia 2010 r., 11l CSK 288/08).

Zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw, natomiast art. 39813 § 2
k.p.c. wprost wskazuje, ze w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne
powotanie nowych faktéw i dowoddéw, a Sgd Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami

faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Powotanie sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie moze stanowi¢
préby obejscia dokonanych przez sady ustalen faktycznych i oceny dowodéw, do
czego w istocie sprowadza sie uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania przedstawionego przez skarzgcego, ktéry zaprezentowat witasng
wersje stanu faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wtasnej oceny
dowoddéw. Skarzacy nie wykazat, postugujac sie wytgcznie argumentami
jurydycznymi, ze sad drugiej instancji razgco naruszyt zasady oceny wiarygodnosci
i mocy dowodow i ze naruszenie to mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy (zob. wyrok
SN z 14 stycznia 2000 r., | CKN 1169/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 139).

Sad drugiej instancji wskazat, ze powdd nie przedstawit wiarygodnego
dowodu na to, ze strony zawarty jakgkolwiek umowe dodatkowg dotyczgca
2wWymiany gruntu po wywiezionych Smieciach”, czy nawet umowe, ktéra bytaby

zawarta w sposob dorozumiany.

Whbrew twierdzeniom skarzgcego, Sad Apelacyjny — potwierdzajgc ustalenia

Sadu pierwszej instancji — miat na wzgledzie mozliwos¢ rozliczenia sie stron na
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podstawie art. 405 k.c., ale wskazat, ze powod mogtby zgda¢ zwrotu wydatkéw
poniesionych przez niego, gdyby wykazat fakt wzbogacenia sie pozwanej na skutek
wykonania przez powoda prac o wartosci odpowiadajgcej Srodkom
zaoszczedzonym na samodzielne wywiezienie $mieci albo na powierzenie tej
czynnosci trzeciej osobie. Konkluzjg Sadu drugiej instancji byto jednak
stwierdzenie, Ze jak trafnie wskazat Sad pierwszej instancji powdd nie wykazat, aby

takie prace wykonat.

Skarzacy zarzucit takze dokonanie ustaleh bez zasiegniecia wiadomosci
specjalnych. Jednakze ustawodawca celowo uzyt w art. 278 § 1 k.p.c.
sformutowania ,moze”, podkreslajgc stosunkowo szeroki margines swobody dla
sgdu rozpoznajgcego sprawe, ktéry moze ocenié, czy w danym wypadku zachodzi
potrzeba dopuszczenia dowodu z opinii biegtego (wyrok SN z dnia 5 lutego 2014 r.,
V CSK 125/13).

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpoznania na

podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania rozstrzygnieto stosownie
doart. 98§ 1i3iart. 108§ 1w zw. z art. 391 § 1i art. 398%! k.p.c.



