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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk
SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa Banku [...] S.A. wW.

przeciwko M. L.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 18 maja 2017 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 lutego 2016 r., sygn. akt VI ACa .../15,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [..] do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2014 r. zasgdzit od
pozwanej M. L. na rzecz powddki Banku [...] S.A. w [...] kwote 114.630,93 zt z
odsetkami ustawowymi od dnia 23 marca 2013 r. i kosztami procesu, przyjmujgc za

podstawe rozstrzygniecia nastepujgce ustalenia i wnioski.

Powoddka na podstawie umowy zawartej w dniu 13 grudnia 2000 r. udzielita Z.
T. pozyczki gotowkowej na cel konsumpcyjny w kwocie 200.000,00 zt z terminem
sptaty do dnia 13 grudnia 2004 r. Sptate pozyczki zabezpieczat weksel in balnco
wystawiony przez pozyczkobiorce iporeczony m.in. przez pozwang. Wobec
zaprzestania sptat rat pozyczki powddka wszczeta przeciwko pozwanej
postepowanie egzekucyjne na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego
wystawionego w dniu 26 czerwca 2002 r., zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci,
opiewajgcego na kwote 165.643,21 zt. Sgd Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 21
listopada 2012 r. pozbawit wykonalnosci tytut wykonawczy stanowigcy podstawe
egzekucji prowadzonej przeciwko pozwanej, stwierdzajgc, ze egzekwowane
roszczenie stwierdzone tym tytutem — stosownie do art. 125 § 1 w zwigzku z art.

840 § 1 pkt 2 k.p.c. - ulegto przedawnieniu.

Powddka w dniu 15 marca 2013 r. — odwotujgc sie do deklaracji wekslowe;j -
wypetnita weksel zabezpieczajgcy sptate pozyczki na kwote aktualnego zadtuzenia,
tj. 273.648,00 zt z datg ptatnosci w dniu 22 marca 2013 r. i poinformowata o tym
pozwang, wzywajgc jg do zaptaty tej naleznosci. Pozwana pismami z dnia
25 marca 2013 r. i z dnia 15 kwietnia 2013 r. wystata do powddki oswiadczenia
0 potrgceniu z wierzytelnosci wynikajgcej z poreczenia wekslowego wierzytelnosci
wiasnych w kwotach 157.308,34 zti 1.709,40 zt.

Oceniajgc tak ustalony stan faktyczny, Sgd Okregowy uznat powddztwo za
usprawiedliwione. Wskazat, ze skoro pozwana udzielita poreczenia za wystawce
weksla in blanco, a nie poreczenia cywilnego, to w procesie niniejszym nie moze
podnies¢ skutecznie zarzutu przedawnienia roszczenia ze stosunku podstawowego,
przystugujgcego wystawcy weksla; miedzy pozwang a powodka nie istnieje zaden

stosunek podstawowy, ktérego mégtby dotyczy¢ ten zarzut.



Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng oddalit
apelacje pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego, podzielajgc w catej rozciggtosci
przyjete za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia ustalenia faktyczne i ich ocene

prawng.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze przedawnienie ze stosunku podstawowego ma
znaczenie tylko do chwili uzupetnienia weksla; od tej chwili w postepowaniu
wekslowym stosuje sie przedawnienie wekslowe, ktérego bieg — w odniesieniu do
awalisty - rozpoczyna sie od dnia ptatnosci weksla (art. 70 pr. weksl.). Skoro weksel
zostat uzupetniony przed uptywem terminu przedawnienia roszczenia ze stosunku
podstawowego, to zarzut przedawnienia mogt by¢ rozpatrywany jedynie
w odniesieniu do przedawnienia wekslowego. Termin pfatnosci weksla zostat
oznaczony na dzien 22 marca 2013 r., za$ oparte na nim powodztwo wytoczono
w dniu 21 maja 2013 r. Poniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia trafnie

zatem zostat uznany za bezskuteczny.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 1
i 2 k.p.c., powodka wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania. W ramach pierwszej podstawy

kasacyjnej zarzucita naruszenie:

- art. 10 w zwigzku z art. 32 i art. 103 pr. weksl. przez btedng wykfadnie
i niezasadne uznanie, ze pozwana jako poreczyciel wekslowy za wystawce weksla
nie moze broni¢ sie zarzutami przystugujgcymi wystawcy weksla, podczas gdy
poreczyciel moze podnosi¢ wobec remitenta zarzuty dotyczgce stosunku
podstawowego i wskazywac, ze weksel zostat uzupetniony przez remitenta po

uptywie terminu roszczenia ze stosunku podstawowego;

- art. 10 w zwigzku z art. 103 pr. weksl. i art. 65 k.c. przez btedng wykfadnie
i nieuwzglednienie zarzutu uzupetnienia weksla niezgodnie =z zawartym
porozumieniem, tj. po szeéciu latach od uptywu terminu przedawnienia roszczenia

ze stosunku podstawowego;

- art. 118 w zwigzku z art. 120 i art. 117 § 2 k.c. przez niewtasciwe

zastosowanie i niewziecie pod uwage, ze roszczenie powodki ze stosunku



podstawowego ulegto przedawnieniu w terminie trzech lat, a wiec przed

uzupetnieniem weksla in blanco oraz

- art. 70 w zwigzku z art. 103 i art. 10 pr. weksl. oraz art. 65 k.c. przez ich

niewtasciwe zastosowanie do nieistniejgcego zobowigzania wekslowego pozwanej.

Podstawe kasacyjng naruszenia przepisdOw postepowania skarzgca

wypetnita zarzutami naruszenia:

- art. 378 § 1 w zwigzku z art. 328 § 2 i art. 391 § 1 k.p.c. przez niewziecie
pod uwage zarzutu naruszenia art. 10 pr. weksl. w zwigzku z art. 65 k.c.,

tj. uzupetnienia weksla in blanco niezgodnie z upowaznieniem;

- art. 386 § 1 k.p.c. przez nieuwzglednienie apelacji oczywiscie uzasadnionej

oraz
- art. 385 k.p.c. przez niestuszne oddalenie apelacji oczywiscie uzasadnione;j.
Powddka w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Apelacyjny, podzielajgc ocene Sadu pierwszej instancji odnoszgca sie
do zarzutu przedawnienia dochodzonego roszczenia, wskazat, Zze pozwana,
bedgca poreczycielem wekslowym, mogtaby powotac sie wobec powddki
(pozyczkodawcy) na ten zarzut w odniesieniu do roszczenia ze stosunku
podstawowego; skutecznos¢ tego zarzutu podlegata ocenie przez pryzmat
postanowienn porozumienia wekslowego. Zauwazyt przy tym, ze trescig
upowaznienia zawartego w deklaracji wekslowej towarzyszgcej wystawieniu weksla
in blanco, wreczanego dla zabezpieczenia okreslonego roszczenia, jest objete
uzupetnienie weksla przed uptywem terminu przedawnienia roszczenia
podlegajgcego zabezpieczeniu. Podkreslit wreszcie, ze przedawnienie roszczenia
ze stosunku podstawowego ma znaczenie do chwili uzupetnienia weksla; dopiero
po tym uzupetnieniu powstaje zobowigzanie wekslowe i do przedawnienia objetego

nim roszczenia stosuje sie przepisy prawa wekslowego.

Przytoczone stwierdzenia sg jednoznacznym wyrazem zapatrywania, ze
0 uzupetnieniu weksla in blanco zgodnie z upowaznieniem osoby na nim

podpisanej mozna moéwi¢ wtedy, gdy uzupetnienie to nastgpito przed uptywem



terminu przedawnienia roszczenia podlegajgcego zabezpieczeniu. Poglad ten jest
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony (zob. m.in. wyroki: z dnia z dnia
14 pazdziernika 1971 r., Il CR 277/71, OSP 1971 r., nr 7-8, poz. 139, z dnia
9 wrzesnia 2004 r., Il CK 499/03, Glosa 2005, nr 4, s. 38, z dnia 19 listopada
2004 r., V CK 228/04, OSP 2005, Nr 11, poz. 130, z dnia 9 grudnia 2004 r., Il CK
170/04, nie publ., z dnia 30 listopada 2005 r., Il CK 274/05, nie publ., z dnia
15 lutego 2006 r., IV CSK 15/05, nie publ., z dnia 14 lipca 2006 r., Il CSK 75/06,
nie publ., z dnia 19 pazdziernika 2006 r., V CSK 205/06, nie publ., z dnia
19 grudnia 2007 r., V CSK 323/07, nie publ., z dnia 14 lutego 2008 r., Il CSK
522/07, nie publ., z dnia 15 maja 2008 r., | CSK 548/07, nie publ., z dnia 11 sierpnia
2010 r., | CSK 616/09, nie publ., z dnia 1 grudnia 2010 r., | CSK 181/10, nie publ.,
z dnia 13 grudnia 2012 r., IV CSK 199/12, nie publ. i z dnia 4 wrzesnia 2014 r.,
Il CSK 478/13, OSNC-ZD 2015, nr 4, poz. 64), a konsekwencjg jego aprobaty musi
by¢ uznanie, ze zarzut uzupetnienia weksla po uptywie terminu przedawnienia
roszczenia ze stosunku podstawowego przystuguje rowniez poreczycielowi. Sgd
Apelacyjny, wbrew stanowisku skarzgcej, nie wyrazit odmiennego zapatrywania.
Zarzut naruszenia art. 10 w zwigzku z art. 32 i art. 103 pr. weksl. nalezato zatem

uznac za bezzasadny.

Zasadniczg przestanke oceny, ze podniesiony przez pozwang zarzut
przedawnienia okazat sie nieskuteczny byto stwierdzenie, ze weksel
zabezpieczajgcy roszczenie powodki wobec pozwanej zostat uzupetniony przed
uptywem terminu przedawnienia roszczenia ze stosunku podstawowego.

Konstatacja ta - co trafnie zarzucita skarzgca - budzi istotne zastrzezenia.

Ocena, czy okreslone roszczenie majgtkowe przedawnito sie wymaga
uwzglednienia przestanek istotnych dla jej przeprowadzenia. Konieczne jest
ustalenie, w jakim terminie roszczenie ulega przedawnieniu oraz kiedy rozpoczat
sie i zakonczyt jego bieg; w ramach tej drugiej przestanki moze powstac¢ potrzeba

rozwazenia, czy bieg terminu przedawnienia ulegt zawieszeniu lub przerwaniu.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie wskazano przestanek
stanowigcych podstawe stwierdzenia, ze uzupetnienie weksla (w dniu 15 marca

2013 r.) nastgpito przed uptywem terminu przedawnienia roszczenia ze stosunku



podstawowego; okolicznosci istotne dla tej oceny nie zostaty ustalone. Zaniechanie
to jest niezrozumiate tym bardziej, ze w apelacji podniesiono zarzut uzupetnienia
weksla niezgodnie z zawartym porozumieniu. Nie wiadomo zatem, na jakiej
podstawie Sad Apelacyjny uznat zarzut przedawnienia za nieusprawiedliwiony,
co nie pozwala skutecznie odeprze¢ zarzutu naruszenia art. 378 § 1 w zwigzku
2328 §2i art. 391 § 1 k.p.c., a w konsekwencji - pozostatych zarzutéw naruszenia

prawa materialnego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'°§ 1 k.p.c. orzek}, jak

w sentenciji.
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