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POSTANOWIENIE

10 wrzes$nia 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 10 wrze$nia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku D.W.

z udziatem [.W.

0 rozgraniczenie nieruchomosci,

na skutek skargi kasacyjnej |.W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Ptocku

z 8 sierpnia 2024 r., IV Ca 1110/23,

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. oddala wniosek wnioskodawcy o zasadzenie kosztéow

postepowania kasacyjnego.

[dr]

UZASADNIENIE

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia,
realizujgcym w przewazajgcej mierze interes publicznoprawny i przystugujgcym od
orzeczen wydanych w dwuinstancyjnym postepowaniu sgdowym, w ktérym
zarowno sad pierwszej jak i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w zakresie
oceny dowodéw i ustalen faktycznych. W zwigzku z tym prawidtowe sporzgdzenie
skargi kasacyjnej wymaga zachowania okreslonych wymagan formalnych
i konstrukcyjnych, ostrzejszych anizeliw przypadku s$rodkéw odwotawczych, co
powigzane jest z zastrzezeniem obowigzkowego zastepstwa strony przez adwokata

lub radce prawnego (art. 87% k.p.c.). Przymus ten ma w zatozeniu zapewniaé
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konieczny w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym profesjonalizm i sprawnosc¢

postepowania, a takze odpowiednio zabezpieczac sytuacje procesowg stron.

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c. oraz art. 398* § 2 k.p.c. skarga kasacyjna
powinna zawiera¢ m.in. przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie oraz
wniosek o0 przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie. Przytoczenie podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienie oraz wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnienie sg odrebnymi i samodzielnymi wymaganiami
skargi kasacyjnej. Dystynkcja ta wigze sie ze szczegdlnym celem wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktdéry polega na przytoczeniu
prawnych racji przemawiajgcych za zasadnoscig merytorycznego rozstrzygniecia
skargi kasacyjnej z uwzglednieniem publicznoprawnych, ponadindywidualnych
zadan tego srodka zaskarzenia. Podstawy kasacyjne i wypetniajgce je zarzuty
determinujg natomiast zakres kontroli kasacyjnej (art. 398'* § 1 k.p.c.), ich
uzasadnienie stuzy za$ wskazaniu jurydycznych argumentéw przemawiajgcych za
niezgodnoscig zaskarzonego orzeczenia z przepisami prawa objetymi zarzutami
skargi. Badanie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia ma nastepczy charakter
I warunkowane jest uprzednim pozytywnym = zweryfikowaniem powoddéw

przemawiajgcych za przyjeciem skargi do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie jest elementem
konstrukcyjnym skargi kasacyjnej; uchybienia w zakresie tego wymagania nie
podlegajg naprawieniu i skutkujg odrzuceniem skargi kasacyjnej a limine jako
niedopuszczalnej (art. 398° § 2 i 3 w zwigzku z art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.) (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 7 stycznia 1997 r., | CZ 22/96, OSNC 1997, nr
4, poz. 46, sprost. OSNC 1997, nr 6-7, s. 136, i z 11 marca 1997 r., lll CKN 13/97,
OSNC 1997, nr 8, poz. 114). Dotyczy to nie tylko samego przytoczenia podstaw
kasacyjnych, tj. wymienienia naruszonych przepisow prawa i postaci tego
naruszenia, lecz takze uzasadnienia podstaw kasacyjnych przez wyjasnienie, na
czym naruszenie to — zdaniem skarzgcego — polegato i jaki mogto mie¢ wplyw na
wynik sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 sierpnia 2000 r., IV CKN
1181/00, OSNC 2001, nr 1, poz. 19). Uzasadnienie to powinno by¢ wyodrebnione

w sposob redakcyjny i tresciowy ws$rdod pozostatych elementéw skargi
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kasacyjnej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 29 stycznia 2016 r., IV CSK
525/15, z 12 czerwca 2020 r., | CSK 799/19 i z 25 sierpnia 2021 r., Il USK 327/21.

W niniejszej skardze nie zawarto uzasadnienia podstaw kasacyjnych. Za
takie uzasadnienie nie mogty by¢ uznane rozwazania zawarte w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, gdyz oba te elementy skargi
majg zasadniczo odmienne funkcje i cele. W tym stanie rzeczy nalezato uznac, ze
skarga kasacyjna nie spetniata wymagan konstrukcyjnych, determinujgcych istote
tego $rodka i warunkujgcych jego merytoryczng ocene, a tym samym podlegata
ona odrzuceniu jako niedopuszczalna (art. 398¢ § 3 k.p.c.) (zob. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 12 czerwca 2020 r., | CSK 799/19 i z 25 sierpnia 2021 r.,
Il USK 327/21).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentenciji.

Whniosek wnioskodawcy o zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania
kasacyjnego oddalono, poniewaz w odpowiedzi na skarge kasacyjng nie powotano
argumentow dotyczgcych dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, ograniczajgc sie do
wniosku o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, a ewentualnie o oddalenie
skargi kasacyjnej (por. odpowiednio postanowienia Sgdu Najwyzszego z 11
stycznia 2002 r., Il CKN 563/01, z 6 listopada 2018 r., Il CNP 18/18, i z 15 marca
2019 r., IV CNP 30/18).

[dr]
[SOP]



