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POSTANOWIENIE

7 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawtyszcze

na posiedzeniu niejawnym 7 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa G.S.

przeciwko Bank w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej G.S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z 26 lipca 2023 r., | ACa 2361/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od G.S. na rzecz Bank w W. 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt kosztow postepowania kasacyjnego z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opodznienie po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia

zobowigzanemu.

(G.G)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11 pazdziernika 2022 r. Sad Okregowy w Swidnicy ustalit,
ze umowa pozyczki hipotecznej, zawarta przez powodowego biorgcego pozyczke
| poprzednika prawnego pozwanego banku, jest niewazna i zasgdzit od banku zwrot
sptat w wysokosci 42 480,35 zt oraz 21 852,69 CHF z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od 24 lutego 2022 r..

Wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng Sad drugiej instancji zmienit wyrok

Sadu pierwszej instancji i oddalit powddztwo.
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Sad odwotawczy uznat, ze biorgcy pozyczke nie wystepowat w charakterze
konsumenta w rozumieniu art. 22* k.c. Art. 385 k.c. stosuje sie jedynie do uméw
zawieranych przez przedsiebiorcow 2z konsumentami. Biorgcy pozyczke
przeznaczyt jg na cele zwigzane z prowadzong dziatalno$cig gospodarczg, srodki

zostaty przeznaczone na utrzymanie firmy.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania biorgcy pozyczke

uzasadnit jej oczywistg zasadnoscia.

Skarzgcy wskazat, ze Sad Apelacyjny we Wroctawiu, zmieniajgc wyrok
| oddalajgc pozew powoda, przyjgt za wiasne ustalenia dokonane przez Sad
Okregowy w Swidnicy uznajgc, ze postepowanie pierwszoinstancyjne
przeprowadzone zostatlo prawidtowo w zakresie ustalen faktycznych.
Réwnoczesnie nie podjgt rozwazan, ani nie odnidst sie do powtérzonego w
odpowiedzi na apelacje stanowiska powoda co do sprzecznosci umowy pozyczki
denominowanej hipotecznej z przepisami ogéinymi kodeksu cywilnego, tj. art. 3531

k.c. oraz art. 358 k.c., prowadzgcymi w konsekwencji do niewaznosci umowy.

Zdaniem skarzgcego Sad drugiej instancji miat obowigzek dokonania
samodzielnej oceny dowoddéw zgromadzonych przez sad pierwszej instancji oraz

przeprowadzonych przed sgdem odwotawczym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania musi by¢ oparty na
przynajmniej jednym zarzucie kasacyjnym. Nie bytoby racjonalne przyjecie skargi
do rozpoznania tylko po to, aby podlegata ona oddaleniu ze wzgledu na nieobjecie
zarzutami kasacyjnymi podstawy przyjecia do rozpoznania. Wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania ze wzgledu na jej oczywistg zasadnos$¢ nie wskazuje, ktéry
z zarzutow kasacyjnych jest — wedlug skarzgcego — oczywiscie uzasadniony.
Oczywistym naruszeniem prawa, podniesionym we wniosku, miato byc¢
nieprzeprowadzenie postepowania dowodowego przez Sad drugiej instancji, do
czego byt zobligowany zgodnie z trescig art. 382 k.p.c., a takze nierozpoznanie
przez Sad Apelacyjny zarzutéw podniesionych w apelacji dotyczgcych sprzecznosci
umowy pozyczki z ogdélnymi przepisami kodeksu cywilnego, a mianowicie art. 3531
akt 358.
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Zarzut nieprzeprowadzenia postepowania dowodowego przez Sad drugiej
instancji jest chybiony. Art. 382 k.p.c. stanowi, ze sad drugiej instancji orzeka na
podstawie materiatu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w
postepowaniu apelacyjnym. Sad Apelacyjny nie narusza zatem art. 382 k.p.c.
dokonujgc wiasnych ustalen faktycznych i wyprowadzajgc wnioski w zakresie
kwalifikacji prawnej w oparciu o materiat dowodowy zebrany w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym. Sad drugiej instancji ma obowigzek dokonac wiasnej oceny
wynikéw postepowania dowodowego, niezaleznie od tego, czy ustalen dokonuje po
przeprowadzeniu nowych dowoddéw, ponowieniu dotychczasowych, czy tez wskutek
podzielenia ustalen dokonanych przez sad pierwszej instancji (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z 8 lutego 2000 r., Il UKN 385/99, OSNAPiIUS 2001/15/493). Sad
Apelacyjny wskazat, ze Sad | instancji przeprowadzit wnikliwe postepowanie
dowodowe i poczynit szczegdtowe, a przede wszystkim prawidtowe ustalenia
faktyczne, ktdre przedstawiajg fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy i ktére nie
wymagaty uzupetnienia w postepowaniu apelacyjnym. Powtarzanie ustalen Sgdu
pierwszej instancji nie byto konieczne i Sgd Apelacyjny w oparciu o art. 387 § 2! pkt
1 k.p.c. wtadny byt poprzestac¢ na stwierdzeniu, ze ustalenia te - poza uznaniem, a
w istocie oceng prawng, ze powdd zawart umowe pozyczki jako konsument - uznac

w catosci za wiasne.

Niesporne jest, ze powodd przeznaczyt pozyczke na cele zwigzane
z prowadzong woéwczas dziatalnoscig gospodarczg. Potrzebowat pozyczki, aby
utrzymac firme, zatrudniat 20 pracownikéw i pienigdze z pozyczki przeznaczyt na
sptate dlugéw w ZUS-ie i uiszczenie podatku od nieruchomosci. Skarzgcy w tym
zakresie nie wykazat, aby nieprzeprowadzenie postepowania dowodowego przez
Sad drugiej instancji mogto doprowadzi¢ do ustalenia, ze powdd winien byc¢

traktowany jak konsument.

Skarzacy nie miat rowniez racji w kwestii naruszenia przez Sad drugiej
instancji art. 353 k.c. i art. 358 k.c. Zgodnie z utrwalonym juz stanowiskiem SN
(zob. post. z 15 listopada 2023 r., | CSK 2037/23) postanowienia umowy
(regulaminu) okreslajgce zasady przeliczenia $wiadczenia na ztotowki pozwalajgce
bankowi swobodnie ksztattowa¢ kurs waluty obcej majg charakter niedozwolonych

postanowien umownych, albowiem ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta w
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sposOb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy.
Poniewaz powdd nie byt traktowany jak konsument zarzut naruszenia art. 358 k.c.

nie mogt zosta¢ uwzgledniony.

Odwotanie sie w umowach kredytow i pozyczek indeksowanych do kursow
ogtaszanych jednostronnie przez bank (art. 111 pr.bank.) jest powszechng praktykg
i nie ma podstaw do kwestionowania waznosci takiego odwotania, z wyjgtkiem
kredytow i pozyczek udzielanych konsumentom. Takie postanowienie umowy
pozyczki pozostaje w granicach swobody umoéw okreslonej w art. 3531 k.c. Kursy
ustalane przez bank same w sobie nie sg istotne dla wysokosci zobowigzania
biorgcego pozyczke. Zobowigzanie to jest zobowigzaniem w ziotych, a jego
przeliczenie na CHF petni funkcje tylko pomocniczg przy obliczaniu waloryzaciji
sptat. W pozyczkach indeksowanych istotna jest zmiana kursu miedzy wyptatg
pozyczki a sptatg danej raty. Jezeli zmiany kurséw danego banku nie odpowiadajg
zmianom rynkowym na niekorzyS¢ biorgcego pozyczke, bank odpowiada za
nienalezyte wykonywanie umowy (art. 471 k.c.), lecz umowa jest wazna. Natomiast
stosowanie przy wyptacie pozyczki kursu kupna, a przy spfacie kursu sprzedazy,
zapewnia bankowi dodatkowg prowizje, ktérej wysokos¢ jest ograniczona tylko dla
umowy kredytu konsumenckiego (obecnie do 255 550 zt). Zarzut naruszenia art.

353 k.c. jest niezasadny.

Bioragc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 § 1i 11k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. pozwanemu bankowi
przystuguje od skarzgcego zwrot kosztow sporzgdzenia odpowiedzi na skarge
kasacyjng w wysokosci stawki minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio §
10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Min. Sprawiedl. w sprawie optat za czynnosci

radcéw prawnych.

(G.G)
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