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POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powddztwa [...] Bank S.A. w W.

przeciwko D.G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 4 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pozwany D.G. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w P. z
dnia 4 pazdziernika 2018 r., oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sagdu
Rejonowego w P. z dnia 20 wrzesnia 2017 r., ktbrym zasgdzono od niego na rzecz
powoda [...] Bank S.A. z siedzibg w W. kwote 53 953,85 zi.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni' przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, =zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumieC problem o charakterze prawnym, powstalty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec
charakter uniwersalny, tzn. jego rozwigzanie powinno stuzy¢ rozstrzyganiu innych
podobnych spraw. Jednoczes$nie, chodzi o problem, ktérego wyjasnienie bytoby
konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajagcy w zwigzku
z podstawami skargi, wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sad drugiej
instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 3983 § 2 k.p.c.) oraz w zwigzku
Z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia: z dnia 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13, nie publ. oraz z dnia 3 lutego 2012 r. Il UK 271/11, nie publ.).

Natomiast przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, z uwagi na potrzebe
wyktadni przepiséw prawa wymaga od skarzgcego wskazania, ktdre przepisy majg
by¢ poddane wykfadni Sgdu Najwyzszego. Konieczny jest rowniez opis watpliwosci
zwigzanych z wyktadnig powofanych przepisow, polegajgcy na zarysowaniu
mozliwych sposobow jej dokonania, wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawieniu wiasnej propozyciji
interpretacyjnej. W przypadku powotywania sie na rozbieznosci w orzecznictwie
nalezy réwniez, choéby przyktadowo, wskazacC orzeczenia, w ktorych ten sam
przepis prawa bytby odmiennie wyktadany (zob. m.in. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15; z dnia 27 listopada
2015r., IV CSK 330/15 - nie publ), przy czym nie chodzi tu o rozbieznosci
w wyktadni pomiedzy sgdem pierwszej i drugiej instancji, ktére orzekaty w danej
sprawie (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2014 r.,
IV CSK 505/13, nie publ.). Jezeli jednak Sgd Najwyzszy zajgt juz stanowisko
w kwestii wyktadni powotanych przepisow i wyrazit swoj poglad we wczesniejszych
orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego
pogladu, brak jest interesu publicznego w przyjeciu takiej skargi (zob. np.
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2014 r., Il UK 515/13;
z dnia 16 lipca 2013 r., 11 UK 142/13 - nie publ.).



W sprawie niniejszej skarzgcy sformutowat nastepujgce zagadnienia prawne:

1. Czy dopuszczalne w swietle art. 89 k.c. bedzie uzaleznienie
skutecznosci jednostronnej czynnosci prawnej od niedokonania w

zakre$lonym terminie przez adresata ww. czynnosci okreslonych dziatan?

2. Czy naruszenie art. 75¢c p.b. w brzmieniu, ktére weszto w zycie
dn. 27 listopada 2015 r. moze skutkowac¢ bezskutecznoscig wypowiedzenia

umowy kredytu wypowiedzianej przez ww. datg?

Ponadto skarzgcy wskazat na potrzebe dokonania wyktadni art. 89 w zw.
zart. 58 § 1 i 3 k.c. w odniesieniu do mozliwosci ztozenia wypowiedzenia umowy
kredytu pod warunkiem. Skarzgcy przytoczyt szereg orzeczen Sadu Najwyzszego
i sgdow powszechnych, uzasadniajgcych wystepowanie rozbieznosci w zakresie

wyktadni tych przepiséw.

W zwigzku z problemami zarysowanymi przez skarzgcqg nalezy podkreslic,
ze nie kazde zagadnienie prawne moze staC sie przyczyng przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Musi ono bowiem pozostawa¢ w zwigzku ze stanem
faktycznym sprawy przyjetym przez sady powszechne jg rozpatrujgce.
Co prawda skarzgcy wyczerpujgco przytoczyt rozbieznosci orzecznicze zwigzane
z mozliwoscig dokonania wypowiedzenia umowy z zastrzezeniem warunku oraz
spory w pismiennictwie zwigzane z tym tematem. Jednakze uwadze skarzgcego
umkngt fakt, ze powyzej wskazane kontrowersje nie dotyczg warunku
potestatywnego, czyli zaleznego catkowicie od woli osoby, od ktérej dziatania
uzalezniono skutecznosci wypowiedzenia. W tym przypadku bank dokonat
wypowiedzenia umowy z kredytobiorcg pod warunkiem, Zze nie sptaci on
wskazanego przeterminowanego zadtuzenia. Argumenty przytaczane
w orzecznictwie i doktrynie przeciwko mozliwosci dokonania wypowiedzenia pod
warunkiem dotyczg stworzenia stanu niepewnos$ci po stronie adresata
wypowiedzenia. Warunek, jaki zastrzezono na gruncie stanu faktycznego tej
sprawy nie mogt wywota¢ u pozwanego zadnego stanu niepewnosci. Posiadat on
bowiem stuprocentowg wiedze, czy sam dokonat sptaty zadtuzenia, czy tez nie,

w wyniku czego wiedziat czy, i z jakim dniem doszto do wypowiedzenia umowy.



Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



