Sygn. akt | CSK 5456/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powoédztwa P. G. i M. K.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 grudnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 28 marca 2022 r., sygn. akt Il Ca 1538/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pozwany Bank S.A. w w. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Okregowego w Krakowie z 28 marca 2022 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci,
wnoszgc O jego uchylenie w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i wyroku Sagdu
Rejonowego w catosci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenie

co do istoty sprawy przez oddalenie powddztwa w catosci.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy podniost, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, wobec
btednego uznania, ze fgczgca strony umowa o kredyt hipoteczny jest niewazna,
a w konsekwencji btednego oddalenia apelacji pozwanego. Ponadto skarzgcy

wskazat na bezzasadne nieuwzglednienie zgtoszonego zarzutu zatrzymania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig
orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 lutego 2001 r.,, | PKN 15/01; z 17
pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01). Skarzacy powinien wykaza¢ kwalifikowang
postaC naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, widoczng
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09). Ma to by¢ przy tym
zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09).

Skarzacy nie wykazal, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Po pierwsze,
Zz uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wynika
wprost, ktére przepisy miatby zosta¢ naruszone przez Sad Okregowy w sposdb

kwalifikowany.

Po drugie, mnogos¢ orzecznictwa Sgdu Najwyzszego i TSUE dotyczgca
umoéw kredytdw indeksowanych lub denominowanych do waluty obcej oraz
zawartych w nich klauzul przeliczeniowych, w tym réwniez skutkéw ich usuniecia
z umow, wskazuje na znaczng ztozono$¢ poruszanych problemow, co z kolei
wyklucza uznanie wniesionej przez pozwanego skargi kasacyjnej za oczywiscie

uzasadniong.

Po trzecie, skarga nie moze by¢ réwniez uznana za oczywiscie uzasadniong w
zakresie nieuwzglednionego przez Sad Okregowy zarzutu zatrzymania.
Kwalifikacja umowy kredytu jako umowy wzajemnej nie jest wcale tak oczywista,
jak chciatby tego pozwany, o czym $wiadczg chociazby dotyczgce bezposrednio
tego zagadnienia pytania prawne skierowane do Sgdu Najwyzszego przez sady
powszechne (zob. sprawy IlIl CZP: 89/22, 126/22 i 152/22).



Wedtug Sgadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn uzasadniajgcych
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegodlnosci niewaznosci

postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



