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POSTANOWIENIE

Dnia 25 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powoddztwa M. K.

przeciwko E. K. i J. K.

o0 zachowek,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 stycznia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 31 stycznia 2017 r., sygn. akt VI ACa [...],

1) odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej punktu 1
(pierwszego) zaskarzonego wyroku,
2) odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej

w pozostatej czesci.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjne;
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy wykaze,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia
31 stycznia 2017 r. pozwane J. E. K. oraz E. M. K. oparly wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1,

tj. z powotaniem sie na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne.

Skargg kasacyjng zostat zaskarzony wyrok Sgdu Apelacyjnego z dnia
31 stycznia 2017 r. w catosci. Zestawienie tresci rozstrzygniecia Sgdu drugiej
instancji z zakresem zaskarzenia wskazanym w skardze kasacyjnej prowadzi
do wniosku, ze zostata ona skierowana w czesci przeciwko orzeczeniu
korzystnemu dla pozwanych. W sentencji wyroku Sadu Apelacyjnego w punkcie
1 (pierwszym) Sad ten zmienit bowiem wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia
18 maja 2015 r. w punkcie pierwszym w czesci, w ten sposob, ze oddalit zZgdanie
0 zasgdzenie odsetek ustawowych od kwoty 218 659,67 zt zasgdzonej solidarnie
od pozwanych E. K. i J. K. na rzecz M. K. za okres od 22 lipca 2009 r. do dnia
4 grudnia 2013 r. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze brak
gravaminis stanowi podstawe do odrzucenia srodka zaskarzenia jako
niedopuszczalnego (por. uchwata skfadu siedmiu sedziéw z dnia 15 maja 2014 r.,
[l CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 108). W rezultacie skarga kasacyjna



pozwanych w tej czesci podlega odrzuceniu na podstawie art. 398¢ § 2 i 3 k.p.c. z
powodu zaskarzenia orzeczenia Sadu drugiej instancji w czesci korzystnej dla

pozwanych.

W pozostatej czesci nie zachodzity przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg
mogty stanowiC¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem, za
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie
zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter
istotny i by¢ zagadnieniem SciSle jurydycznym, tj. dajgcym sie przedstawic
w sposob syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustaleh faktycznych
lub oceny dowoddw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 grudnia
2008 r., Ill CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie
o charakterze abstrakcyjnym, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudencji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny
konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Z tej
przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie

nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze



przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Poza tym sformutowane w skardze kasacyjnej
musi byC przydatne dla rozstrzygniecia o zasadnosci skargi kasacyjnej,
w konsekwencji musi nawigzywac¢ do oceny prawnej sgdu drugiej instancji na tle

stanu faktycznego stanowigcego podstawe faktyczng rozstrzygniecia.

Powyzszych wymagan nie spetnity skarzgce, wskazujgc na watpliwosci
interpretacyjne co do tego, czy rozwdd rodzicow warunkuje niemoznosc
wydziedziczenia dziecka z uwagi na brak wywigzywania sie z obowigzkow
rodzinnych wobec ojca, ktéry opuscit rodzine odchodzgc od matki z uwagi na fakt,
ze ojciec-spadkodawca ponosi zawsze petng odpowiedzialnos¢ za zerwanie wiezi
rodzinnych. Ponadto, zdaniem pozwanych, zachodzi koniecznosé rozstrzygniecia,
czy przyczyna wydziedziczenia musi istnieC w momencie sporzgdzania testamentu,
w ktérym spadkodawca dokonuje wydziedziczenia, jak rowniez, czy przyczyna
wydziedziczenia powinna by¢ interpretowana w oderwaniu od subiektywnych
odczu¢ spadkodawcy, co do wiezi rodzinnych i wywigzywania sie spadkobiercy

z obowigzkow rodzinnych?

Eksponowane problemy prawne sprowadzajg sie do kwestii stosowania art.
1008 pkt 3 k.c., ktéry to przepis stanowit juz przedmiot wypowiedzi
interpretacyjnych w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego. W tym wzgledzie m.in.
w wyroku z dnia 7 listopada 2002 r., II CKN 1397/00 (nie publ.) wskazano,
ze w pojeciu ,zaniedbywanie wobec spadkodawcy obowigzkow rodzinnych”,
o ktéorym mowa w art. 1008 pkt 3 k.c., miesci sie rowniez takie zachowanie,
ktore prowadzi do faktycznego zerwania kontaktéw rodzinnych i ustania wiezi
uczuciowej, normalnej w stosunkach rodzinnych. Zas w wyroku z dnia 25 czerwca
2015 r., Il CSK 375/15 (nie publ.) wyjasnit, ze postrzeganie przestanki
,zaniedbywania wobec spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych” powinno miec
charakter zindywidualizowany. W konsekwencji badanie zachodzenia tej przestanki
wymaga jej odniesienia do realiow panujgcych w konkretnej rodzinie. Sad drugiej
instancji przyjat akceptowang w orzecznictwie zasade, ze ocena istnienia podstaw
do wydziedziczenia spadkobiercy z powodu uporczywego niedopetniania
obowigzkéw rodzinnych (art. 1008 pk 3 k.c.) nie moze pomijaé stosunkow
panujgcych w konkretnej rodzinie, skonfliktowanej w nastepstwie splotu

okolicznosci wykraczajgcych poza same tylko stosunki spadkobiercy z ojcem



(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2015 r., Il CSK 375/14).
Dodac¢ nalezy, iz w orzecznictwie sgdéw powszechnych jednolicie postrzega sie,
ze ten, kto zawinit zerwanie wiezéw rodzinnych, nie moze z tego wywodzi¢ dla
siebie korzystnych skutkédw prawnych (por. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 16 listopada 2007 r., VI ACa 768/07, nie publ., wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13 stycznia 2011 r., | ACa 1021/10 nie publ.).
Nie ma takze watpliwosci co do tego, ze dla oceny istnienia podstaw
wydziedziczenia istotne znaczenie ma ocena o0 charakterze obiektywnym, a nie
subiektywnym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2005 r.,
Il CK 569/04, nie publ.). W pismiennictwie oraz orzecznictwie wskazuje sie,
ze przyczyna wydziedziczenia powinna istnie¢ juz w chwili sporzgdzania
testamentu. Spornym zagadnieniem moze by¢ ocena sytuacji, w ktorej przyczyna
wydziedziczenia istniata wczesniej, a nastepnie ustata w chwili sporzadzania
testamentu. W takim przypadku ma to przynajmniej znaczenie dla oceny,
czy zachowanie spadkobiercy miato cechy uporczywosci, o ktérej mowa w art.
1008 pkt 3 k.c., tak jak to ocenit Sad drugiej instancji uwzgledniajgc, ze od 2006 r.

relacje pomiedzy spadkodawcg i synem ulegty poprawie.

W sprawie nie zachodzi réwniez niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813 § 1
k.p.c.).

Z przytoczonych wzgleddéw nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

aw



