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POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powddztwa H.[...] S.A. z siedzibg w W.

przeciwko Miastu W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 marca 2015r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 stycznia 2014 r., sygn. akt VI ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) odmawia stronie pozwanej zasadzenia od strony

powodowej kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2013 r. Sad Okregowy w W. zasgdzit od
pozwanego m. W. na rzecz powoédki H. [...] S.A. z siedzibg w W. kwote 1.849.800
ztotych wraz z odsetkami z tytutu naleznosci za wykonanie robdt oraz kwote
1.522.575 ziotych z odsetkami z tytutu wykonania robot dodatkowych i
poniesionych kosztow, w pozostatej czesci oddalajgc powddztwo w sprawie o
zapfate w wykonaniu umowy o budowe obiektu w W. - stacja metra [...] z torami

odstawczymi. Podstawg prawng rozstrzygniecia byty art. 471 i art. 405 k.c.

W wyniku rozpoznania apelacji pozwanego Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z
dnia 23 stycznia 2014 r. zmienit wyrok Sgdu pierwszej instanciji i oddalit powodztwo
o zaptate 1849 800 zlotych z odsetkami, a zasgdzong kwote 1.522.575 ziotych
obnizyt do kwoty 1.359.564 ztotych z odsetkami, oddalit powddztwo w pozostatej
czesSci i stosownie zmienit zasgdzone kwoty kosztéw postepowania. Zmiana
zaskarzonego wyroku nastgpita z uwzglednieniem odmiennej oceny prawnej stanu
faktycznego ustalonego w sprawie, ktory to stan faktyczny z niewielkg modyfikacjg
wskazang w uzasadnieniu wyroku Sgdu drugiej instancji Sgd ten zaakceptowat,
wedtug ustalen poczynionych przez Sgd Okregowy. Odmienna ocena prawna
dotyczyta zastosowania art. 484 § 2 k.c. odnosnie do miarkowania wysokos$ci kary
umownej oraz obliczenia kosztu dozbrojenia elementow toréw odstawczych. W
pozostatym zakresie wyrok Sgdu pierwszej instancji, wedtug Sadu Apelacyjnego

odpowiadat prawu.

W skardze kasacyjnej strony powodowej dotyczacej tej czesci zaskarzonego
wyroku, w ktorej oddalone zostato powodztwo o zaptate 1.849.800 zfotych,
zarzucone zostato naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 328 § 2 k.p.c. przez
brak wskazania w zaskarzonej czesci wyroku podstawy faktycznej i wyjasnienia
podstawy prawnej rozstrzygniecia. Naruszenie przepisOw prawa materialnego
dotyczy art. 65 § 1 i 2 w zwigzku z art. 56 i art. 353%, art. 473 § 1 w zwigzku z art.
56 i art. 353%, art. 483 § 1 w zwigzku z art. 471 oraz art. 471, a takze art. 476
w zwigzku z art. 471 k.c., w kazdym wypadku ze wzgledu na btedng wyktadnie

i w konsekwencji niezastosowanie, jak rowniez art. 484 § 1 w zwigzku z art. 471



k.c. przez btedng wykfadnie. Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

z zasagdzeniem kosztoéw postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidst o nieprzyjmowanie skargi

do rozpoznania, ewentualnie jej oddalenie z zasgdzeniem kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie mogta zostac przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na niespetnienie

przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy odwotat sie do art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawiajgc zagadnienie prawne do rozstrzygniecia
w postaci pytania, czy przyjecie przez strony w umowie ,opdznienia” w wykonaniu
zobowigzania niepienieznego w miejsce ,zwtoki” jako przestanki powstania
obowigzku zaptaty kary umownej zastrzezonej na podstawie art. 483 § 1 k.c. odnosi
ten skutek prawny, Zze dluznik przejmuje odpowiedzialnos¢ za nieterminowe
wykonanie umowy, rowniez z powodu okolicznosci za ktére na mocy ustawy nie
ponosi odpowiedzialnosci, a zatem dochodzi do umownego rozszerzenia
odpowiedzialnosci, czy tez dla powstania obowigzku zaptaty kary umownej
z powodu tych okolicznosci konieczne jest ich wyrazne wskazanie zgodnie z art.
473 § 1 k.c., a nie tylko postuzenie sie w umowie przestankg opdznienia, ktora
oznacza wedtug art. 476 k.c. uchybienie terminowi wykonania umowy z przyczyn,

za ktére dtuznik nie ponosi odpowiedzialnosci.

W dtugim uzasadnieniu przedstawionego zagadnienia prawnego powod,
przyznajgc, ze ma ono ,po czesci nature terminologiczng” nie uzasadnit istotnosci
tego zagadnienia wobec utrwalonych poglgdéw Sadu Najwyzszego, co oznacza
zagadnienie prawne wedtug art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wida¢ starania i prace
petnomocnika powoda dla wykazania, na czym to zagadnienie w ogdle polega.
Jednak to jest niewystarczajgce, zwlaszcza ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
co réwniez skarzgcy przyznaje jest w wystarczajgcy sposodb dla potrzeb praktyki
wyrazony poglad o tozsamym znaczeniu, jak w pytaniu sformutowanym w niniejszej
sprawie. Rzecz tylko w tym, Zze powdd sie z tym poglgdem nie chce zgodzié. Nie

ma natomiast rozsgdnych przyczyn, ktére przemawiatyby za rewizjg tego pogladu,



nie ma rowniez wyrazonego w orzecznictwie zdania odmiennego, a wiec nie mozna
twierdzic¢, ze sg w orzecznictwie rozbieznosci. Z argumentacji skarzgcego nie da sie
wyczytaC potrzeby ponownego analizowania tych samych kwestii, jesli nie
dostrzega sie zasadnosci wyrazenia pogladu odmiennego. To zatem, ze skarzgcy
prezentuje odmienne zdanie niz orzecznictwo Sgdu Najwyzszego nie wystarcza do
uznania, ze ma sie do czynienia z istotnym zagadnieniem prawnym, majgcym
w zatozeniu skarzgcego stuzy¢ do wzruszenia prawomocnego orzeczenia

sgdowego wydanego w rozpoznawanej sprawie.

Z tych wzgledow nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowic przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, odmawiajgc zasgdzenia kosztow stronie
pozwanej ze wzgledu na wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng po terminie
(art. 3987 § 1 k.p.c.).
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