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POSTANOWIENIE

6 pazdziernika 2023 .

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

na posiedzeniu niejawnym 6 pazdziernika 2023 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku P. spoétki akcyjnej w W.

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezydenta [...]

o stwierdzenie zasiedzenia,

na skutek skargi kasacyjnej P. spotki akcyjnej

w W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie
Z 26 kwietnia 2022 r., XXVII Ca 2654/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej tytulem
kosztow postepowania kasacyjnego kwote 2025,00 (dwa tysigce
dwadziescia pie¢) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia

postanowienia wnioskodawczyni do dnia zapftaty.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
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Skarzgca wniosta o przyjecie skargi do rozpoznania w oparciu o drugg

sposrod wymienionych przestanek.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 13 czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK 104/08, nie publ.; z 28 marca
2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07, nie publ.).

Skarzgca wnioskodawczyni wskazata na potrzebe wyktadni art. 123 § 1

k.p.c.

Analiza wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, jego uzasadnienia, a
takze uzasadnien orzeczen Sgddw obu instancji, nie daje podstaw do uznania, ze

wskazana przestanka zostata w sposdb wiasciwy wykazana.

Ubocznie nalezy zauwazyC, ze Sad Najwyzszy wyjasnit juz, iz skutek
przerwy biegu przedawnienia w nastepstwie ztozenia wniosku o zawezwanie do
proby ugodowej nastepuje niezaleznie od tego, czy ugoda zostata zawarta, czy tez
do jej zawarcia nie doszto. Skutek ten nie powstanie w sytuacji, w ktorej wniosek o
zawezwanie do préby ugodowej zostat zwrdcony albo odrzucony lub postepowanie
pojednawcze zostato umorzone. W reakcji za$ na zjawiska polegajgce na
kierowaniu wezwan do proby ugodowej ewidentnie w celu uzyskania jedynie skutku
przerwy przedawnienia, a nie w celu rzeczywistej realizacji roszczenia przez
zawarcie ugody, sformutowano poglad, ze wniosek o zawezwanie do préby
ugodowej nie stanowi czynno$ci bezposrednio zmierzajgcej do dochodzenia
roszczenia w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 1 k.c.,, gdy jego celem jest tylko
wydtuzenie okresu zaskarzalnosci wierzytelnosci przez doprowadzenie do przerwy
biegu przedawnienia roszczenia. Zgodnie z tym zapatrywaniem, sad powinien
zawsze badac, czy pierwszy lub kolejny wniosek o zawezwanie do proby ugodowej

stanowi czynnos¢ mogacg doprowadzi¢ do realizacji roszczenia i jaki jest jej
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rzeczywisty cel. Badanie to nastepuje w postepowaniu o zasgdzenie roszczenia
objetego wczesniejszym wnioskiem (wnioskami) o zawezwanie do proby ugodowe;,
w konsekwencji podniesienia przez pozwanego zarzutu przedawnienia. Moze ono
prowadzi¢ do konkluzji, ze wniosek o zawezwanie do proby ugodowej nie
spowodowat przerwy biegu przedawnienia albo Zze wywotanie tej przerwy przez
skorzystanie z wniosku o zawezwanie do proby ugodowej stanowito naduzycie
prawa podmiotowego (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 12 marca 2020 r., IV CSK
582/18, OSNC-zD D/2021, poz. 37).

Majgc powyzsze na uwadze nie mozna przyjaé, ze przestanka przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania zostata w sposob wiasciwy wykazana.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

[at]

(M.K.)



