Sygn. akt | CSK 542/22

POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko

w sprawie z powodztwa "T. T." sp. z 0.0. w K.

przeciwko Fabryce [...] A. S A.wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 11 maja 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 listopada 2020 r., sygn. akt VIl AGa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od Fabryki [...] A. S.A.wW. narzeczT. T. sp. z 0.0.
w K. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Fabryka [...] A. S.A. w W. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z 23 listopada 2020 r. Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, powotata sie na jej oczywistg zasadnos¢ (art. 398° §
1pkt 4 k.p.c.). Wskazata, ze Sad drugiej instancji pomimo podstaw nie zastosowat
art. 117 § 1 i § 2 k.c.,, co oczywiscie powinno byto skutkowa¢ oddaleniem co
najmniej pozostatej - po uznanym przez ten Sgd za skuteczne potrgcenia z 2008 r.
- czeSci dochodzonej naleznosci nie objetej potrgceniem na skutek jej
przedawnienia, bez podstawy prawnej uznajgc, ze takze w tym zakresie byt

zwigzany orzeczeniem Sgdu Apelacyjnego z 2014 r. (art. 386 § 6 k.p.c.).



W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wniost o odmowe jej
przyjecia do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r., || CSK 71/18). Realizacji tego celu stuzy
instytucja tzw. przedsgdu, w ramach ktérego, Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej
oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art.

398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi - bez pogtebionej analizy i
jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w nigj
podstawy zastugujg na uwzglednienie z uwagi na kwalifikowany charakter
naruszenia przepisow prawa. Zasadnos¢ skargi kasacyjnej jest oczywista, a wiec
dostrzegalna prima vista dla kazdego prawnika, ktéry bez przeprowadzania
wnikliwej analizy powinien dojs¢ do wniosku, ze zaskarzone orzeczenie jest
jaskrawo nieprawidtowe (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r.,
IV CSK 17/15). Powotujgc sie na oczywistg zasadnosé skargi kasacyjnej nalezy
wykazaé, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w
zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty r6znym
ocenom (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 grudnia 2000 r., V CKN
1780/00; z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00 i z 10 kwietnia 2018 r. | CSK 730/17).

Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest



usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28
stycznia 2022 r., | CSK 947/22).

Argumentacja skarzgcej zawarta w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania nie przekonuje, ze Sad Apelacyjny naruszyt prawo materialne i
procesowe w sposob, ktéry prima facie przektada sie na koniecznos¢ uchylenia lub
zmiany zaskarzonego orzeczenia. Skarzgca nie wykazata, ze zastosowanie
powotanych w zarzutach kasacyjnych przepisdéw prawa, ktorych naruszenie miatoby
wskazywac na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, byto oczywiscie btedne lub
doprowadzito to tego, ze zaskarzony wyrok jest oczywiscie nieprawidtowy. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze do uznania roszczenia ze
skutkiem w postaci przerwania biegu przedawnienia albo uznania zawierajgcego w
sobie zrzeczenie sie korzystania z zarzutu przedawnienia moze dojs¢ przez takie
zachowanie sie zobowigzanego, ktore - chocby nie wyrazato zamiaru wywotania
tego skutku - dowodzi $wiadomosci istnienia roszczenia po stronie zobowigzanego i
tym samym uzasadnia przekonanie uprawnionego, ze zobowigzany uczyni zadosc¢
roszczeniu. Z okolicznosci, w ktérych oswiadczenie to zostato zlozone musi
wynikac¢, ze taka wtasnie byta rzeczywista wola dluznika (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 19 marca 1997 r., Il CKN 46/97, OSNC 1997, z. 10, poz. 143.; z 19
wrzesnia 2002 r., Il CKN 1312/00, OSNC 2003, Nr 12, poz. 168; z 15 listopada
2007 r., Il CSK 347/07; z 25 marca 2010 r., | CSK 457/09; z 16 lutego 2012 r., llI
CSK 208/11 i z 8 pazdziernika 2020 r., Il CSK 79/19).

Strona sktadajgca os$wiadczenie o potrgceniu wilasnej naleznosci,
niezaleznie zresztg od jej istnienia i zaskarzalnosci, wkasnym dziataniem zmierza
do zaspokojenia przedawnionego roszczenie, tym bardziej wiec akceptuje jego
istnienie, wyraza wole wywigzania sie z wtasnego obowigzku spetnienia takiego
Swiadczenia, swiadomie rezygnuje tym samym z mozliwosci uchylenia sie od jego
zaspokojenia przez podniesienie zarzutu przedawnienia. Zachowanie pozwanego

polegajgce na spetnieniu naleznego powodowi Swiadczenia po uptywie terminu



przedawnienia (w stanie faktycznym niniejszej sprawy - potrgcenie) bez watpienia
jest wyrazem woli diuznika nieskorzystania z zarzutu przedawnienia, a zatem w
rezultacie prowadzi¢ powinno do zrzeczenia sie tego zarzutu, skoro pozwany ma
spetni¢ swiadczenie pomimo uptywu terminu przedawnienia. Nie mozna bowiem
twierdzi¢, ze pozwany jednoczesnie nie zrzeka sie zarzutu przedawnienia i nie
godzi sie na zapfate, jezeli spetnia Swiadczenie potrgcajgc je ze swojg
wierzytelnoscig. Whnioski takie Sgdy meriti oparty na tresci pisma z 27 listopada
2008 r., w ktorym pozwana dokonata potrgcenia wtasnej wierzytelnosci, z zgdang
przez powoda kwotg 229 000 zt tytutem zwrotu ceny sprzedazy, informujgc o
wygasnieciu zobowigzania na skutek potrgcenia. Z tresci pisma nie wynika, ze do
zrzeczenia sie z zarzutu przedawnienia roszczenia moze dojsc jednie w zakresie, w
jakim oswiadczenie o potrgceniu wywota skutek prawny. Trafnie zakwalifikowano
zachowanie pozwanego polegajgce na spetnieniu Swiadczenia powoda przez
potrgcenie pomimo uptywu terminu przedawnienia jako wyraz woli nieskorzystania
z zarzutu przedawnienia. Ocena i stanowisko Sgdu Apelacyjnego mieszczg sie w
granicach przyznanej sgdowi swobody i nie prowadzi do wniosku, ze zaskarzony
wyrok jest oczywiscie sprzeczny z prawem a skarga kasacyjna oczywiscie

uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Zwigzanie sgdu nizszej instanciji, jak i sgdu drugiej instancji przy ponownym
rozpoznaniu sprawy oceng prawng i wskazaniami co do dalszego postepowania
(art. 386 § 6 k.p.c.) obejmuje nie tylko wykfadnie przepiséw prawa materialnego i
procesowego, ale takze wskazanie, ze do stosunku prawnego bedgcego
przedmiotem procesu ma zastosowanie inny przepis, ktorego sad pierwszej
instancji nie wzigt pod uwage (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 15 stycznia 2004
r., Il CK 162/03). Z tego wzgledu Sad Apelacyjny ponownie rozpoznajgcy sprawe,
uwzgledniajgc motywy wyroku tego Sadu z 10 wrzesnia 2014 r. przyjat, ze
zrzeczenie sie przez pozwang z zarzutu przedawnianie bylo skuteczne i

odnoszenie sie do argumentow stron w tym przedmiocie nie byto mozliwe.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia tej skargi do rozpoznania i na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art.

99 k.p.c. w zw. § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzagdzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (tj. Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.) orzekt o kosztach

postepowania kasacyjnego.

a.s.



