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POSTANOWIENIE

10 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 10 sierpnia 2023 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Naczelnika Pierwszego Slaskiego Urzedu
Skarbowego w Sosnowcu

z udziatem Z. spotki akcyjnej w J.

o wpis hipoteki przymusowej,

na skutek skargi kasacyjnej Z. spotki akcyjnej w J.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Koninie

z 17 marca 2022 r., 1 1 Ca 734/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania,

2. zasgdza od skarzacego na rzecz wnioskodawcy
koszty postepowania kasacyjnego w kwocie 240 (dwiescie
czterdziesci) zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie za czas
po uptywie tygodnia od dnia doreczenia skarzagcemu orzeczenia
do dnia zaptaty, ze wskazaniem, ze przypadaja one Prokuratorii

Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 17 marca 2022 r. Sad Okregowy w Koninie oddalit
apelacje uczestnika postepowania Z. S.A. z siedzibg w J. od postanowienia Sadu
Rejonowego w Koninie z 25 listopada 2021 r. , dokonujgcego w dziale IV ksiegi
wieczystej [...] wpisu blizej opisanej hipoteki przymusowej w kwocie 948 049 zt w

celu zabezpieczenia zalegtosci z tytutu podatku od towardw i ustug na podstawie
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decyzji administracyjnej dotgczonej do wniosku ztozonego przez Skarb Panstwa
Naczelnika Pierwszego Slgskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu. Uczestnik
postepowania zaskarzyt to orzeczenie skargg kasacyjng, opierajgc wniosek o jej

przyjecie do rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna  jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy podniost, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne dotyczace tego, czy
w postepowaniu wieczystoksiegowym wnioskodawca jest zobowigzany dotgczy¢ do
wniosku o wpis w ksiedze wieczystej odpis tego wniosku i dokumentow, czy
niedotgczenie odpisu wniosku i zatgcznikow stanowi brak formalny wniosku
podlegajgcy postepowaniu naprawczemu na zasadach ogolnych, a zatem
wezwaniu przez przewodniczgcego w sgdzie rejonowym o uzupetnienie brakow
wniosku pod rygorem jego zwrotu (art. 128 i art. 130 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) oraz
czy sad wieczystoksiegowy ma obowigzek dotgczyé odpis wniosku z zatgcznikami
do zawiadomienia o wpisie doreczanemu uczestnikowi zgodnie z art. 6261° § 1

k.p.c.
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W nawigzaniu do tak sformutowanej przyczyny kasacyjnej nalezy
przypomnie¢, ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczacy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przez Sad
Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju
prawa i orzecznictwa oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretne;,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
sformutowac¢ to zagadnienie w sposéb przyjety przy przedstawianiu przez sad
powszechny zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy,
przedstawi¢ pogtebiony wywdd prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci,
wykaza¢ zasadnosS¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia, a takze
wadliwos¢ rozwigzania przez Sad drugiej instancji postawionego problemu
prawnego w sposob rzutujgcy na wynik sprawy. Twierdzenie o wystepowaniu
istotnego zagadnienia prawnego jest zatem uzasadnione, gdy przedstawiony
problem prawny ma walor nowosci, nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg w odniesieniu do niego rozbiezne poglady, a rozwianie
zgtoszonych przez skarzgcego watpliwosci prawnych przektada sie bezposrednio
na wynik postepowania kasacyjnego w tej konkretnej sprawie (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09 i z 12 marca 2010 r., Il UK
400/09.).

Przedstawione we wniosku uczestnika zagadnienie nie spetnia tych
wymagan. Zostato ono sformutowane bez uwzglednienia istotnych, wynikajgcych
juz z samych przepisow kodeksu postepowania cywilnego i uwarunkowanych
specyficznym rodzajem spraw rozstrzyganych w postepowaniu
wieczystoksiegowym oraz celem tego postepowania, réznic miedzy postepowaniem
wieczystoksiegowym, postepowaniem nieprocesowym W 0golnosci  oraz
rozpoznawczym postepowaniem procesowym. Prowadzenie publicznych rejestréw
dotyczgcych nieruchomosci, jakimi sg ksiegi wieczyste, nalezy do wiasciwosci
sgddéw rejonowych (art. 23 ust. 1 ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r., poz.146), a tryb rozpoznawania wnioskéw
o wpis w ksiegach wieczystych zostat uregulowany w art. 626%- 626'% k.p.c.

W zagadnieniach nieuregulowanych tymi przepisami znajdujg zastosowanie
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kolejno: przepisy o postepowaniu w sprawach z zakresu prawa rzeczowego
(art.606-608 k.p.c.), przepisy ogolne o postepowaniu nieprocesowym (art. 506-525
k.p.c.) i dopiero w ostatniej kolejnosci — zgodnie z art. 13 § 2 k.p.c. — odpowiednio

stosowane przepisy o procesie.

Przypominajgc zatem te regulacje - sprawy o wpis sg rozpoznawane
wytgcznie na posiedzeniach niejawnych (art. 626* § 1 k.p.c.), zawezony
— w stosunku do ogdlnego przepisu art. 510 k.p.c. — jest krgg uczestnikéw (art. 6261
§ 2 k.p.c.) oraz oséb, ktére mogag ztozy¢ wniosek o wpis (art.626% § 5 k.p.c.), zas
wniosek o wpis podlega regutom wskazanym w art. 6262 k.p.c. Kognicja sadu
wieczystoksiegowego jest zawezona ( art. 6268 k.p.c.), a doreczeniu podlega
jedynie zawiadomienie o wpisie w ksiedze wieczystej (ktérym jest takze wykreslenie
istniejgcego juz wpisu) i to ex post, juz po jego dokonaniu ( art.626'° k.p.c.).
Przytoczone regulacie majg na celu przede wszystkim realizacje postulatu
szybkiego i sprawnego postepowania o wpis ze wzgledu na istotng funkcje petniong

w obrocie prawnym i gospodarczym przez ksiegi wieczyste.

W Swietle tych regulacji pytanie prawne postawione przez uczestnika we
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania jest bezprzedmiotowe i stanowi jedynie
pozér problemu prawnego. Osoba zawiadomiona przez sgd o wpisie staje sie
uczestnikiem postepowania wieczystoksiegowego dopiero wtedy, gdy po
doreczeniu jej tego zawiadomienia, podejmie czynnosci procesowe zwigzane z tym
wpisem, na przykiad ztozy skarge na czynnosc¢ referendarza lub apelacje na
postanowienie sgdu pierwszej instancji; przepisy procesowe nie przewidujg
doreczania tej osobie jakichkolwiek innych dokumentéw niz zawiadomienie

0 wpisie.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego na rzecz wnioskodawcy- zastepowanego przed Sgdem Najwyzszym
przez Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej, ktéra wniosta w terminie
odpowiedz na skarge kasacyjng uczestnika, rozstrzygnieto na podstawie art. 520
§ 3 kpp.c.wzw. z art. 98 i 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5 pkt 5
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz.265).
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(A.D.)
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