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POSTANOWIENIE

16 kwietnia 2026 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin t.ochowski

na posiedzeniu niejawnym 16 kwietnia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa R.K.

przeciwko A.S.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A.S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 12 sierpnia 2025 r., | ACa 1894/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje radcy prawnemu J.M. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Lublinie 8100 ziotych, powiekszone o podatek
VAT, kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej

z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Pozwana A.S. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z 12 sierpnia 2025 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci, wnoszgc o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku w catosci przez zmiane wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

i oddalenie powoddztwa w catosci.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

powofata sie na istotne zagadnienie prawne: Czy dopuszczalne jest poreczenie
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wekslowe (awal wekslowy) za cudzy ditug (tj. dlug osoby trzeciej) w formie
wystawienia innego weksla wtasnego in blanco, czy taka czynnos¢ prawna jako co
najmniej zmierzajgca do obejscia przepisow prawa bezwzglednie obowigzujgcych,
w szczegolnosci art. 30-32 w zw. z art. 103 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r.
Prawo wekslowe w zw. z art. 58 k.c. powinna by¢ traktowana jako bezwzglednie
niewazna? Ponadto skarzgca wskazata, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sgd ustalen, a jednoczesnie
by¢ przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic Sgdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej

subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu.

Przedstawione przez skarzgcg zagadnienie prawne tych wymagan nie
spetnia. Skarzgca nie sporzadzita w sposob prawidtowy uzasadnienia dla pierwszej
przestanki kasacyjnej, gdyz nie przytoczyta argumentéw wskazujgcych na istnienie
powaznych watpliwosci prawnych odnosnie do przedstawionego zagadnienia,
pogladdéw orzecznictwa i doktryny, mozliwych rozbieznych interpretacji prawnych
i racji jurydycznych stojgcych za kazdg z nich. Ponadto, uzasadnienie sporzadzone
przez skarzgcg odbiega od tresci sformutowanego zagadnienia, gdyz koncentruje
sie na wymaganiach formalnych oswiadczenia woli poreczyciela wekslowego, a
wiec dtuznika poreczajgcego zobowigzanie wekslowe. Natomiast zagadnienie
prawne odnosi sie do dopuszczalnosci wystawienia weksla in blanco, a wiec
zaciggniecia zobowigzania wekslowego. Co wiecej, sugestia jakoby wystawiony
przez pozwang weksel zabezpieczat inne zobowigzanie wekslowe osoby trzeciej
(bytego meza pozwanej) nie znajduje potwierdzenia w stanie faktycznym. Wedtug
ustalen Sgdu Apelacyjnego pozwana wystawita weksel na zabezpieczenie umowy

pozyczki, a nie innego zobowigzania wekslowego.
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Skarga kasacyjna jest natomiast oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone
nig orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas$ oczywiste
naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji.
Skarzgcy powinien wykazac¢ kwalifikowang postaC naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego, widoczng prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej. Ma to by¢ przy tym zasadnosc¢ tatwo dostrzegalna

juz nawet przy pobieznej lekturze skargi.

Skarzgca nie wykazata, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Pozwana nie wskazat nawet, jaki konkretnie przepis badz przepisy zostaty jej
zdaniem naruszone w stopniu kwalifikowanym, przemawiajgcym za oczywistg
zasadnoscig skargi (s. 5-6 skargi). Taka konstrukcja wniosku wyklucza przyjecie, ze

skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Ponadto Sad Najwyzszy wielokrotnie zwracat juz uwage, ze jednoczesne
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wystepujgcymi
w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wykfadni
przepisow) generalnie wyklucza przyjecie, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Nie jest mozliwa sytuacja, w ktérej wyrok jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie
w sprawie wystepuje tak powazna watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwencji
i rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy. Co jest sporne nie moze by¢ przeciez

oczywiste.

Wedlug Sgdu Najwyzszego nie ma takze innych przyczyn uzasadniajgcych
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegodlnosci niewaznosci

postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Ponadto Sgd Najwyzszy na podstawie
816 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8 pkt 7 oraz § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb

Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztéw pomocy prawnej
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udzielonej przez radce prawnego z urzedu przyznat petnomocnikowi pozwanej

koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Marcin t.ochowski

(D.Z)
[a.]



