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POSTANOWIENIE

5 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 5 kwietnia 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z wniosku A. Z.

z udziatem Gminy Miasta Tarnowa

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej A. Z. od postanowienia Sgdu Okregowego w Tarnowie
z 29 marca 2022 r., | Ca 45/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 29 marca 2022 r. Sgd Okregowy w Tarnowie w sprawie z
wniosku A. Z. przy uczestnictwie Gminy Miasta Tarnowa o0 stwierdzenie
zasiedzenia wiasnosci nieruchomosci, na skutek apelacji wnioskodawczyni od
postanowienia Sgdu Rejonowego w Tarnowie z 18 listopada 2021 r. oddalit

apelacje (pkt 1) oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania (pkt 2).

Whnioskodawczyni wniosta skarge kasacyjng, w ktérej zadata uchylenia
postanowienia Sgdu Apelacyjnego oraz poprzedzajgcego je postanowienia Sgdu
Rejonowego w Tarnowie z 18 listopada 2021 r. i przekazania sprawy do

ponownego rozpoznania.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne -

mozliwos¢ przetamywania przez Sgd Okregowy domnieman prawnych, w sytuacji
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kiedy strona przeciwna nie zwalczata tych domnieman za pomocg dostepnych
Srodkdbw dowodowych oraz zarzutdw; potrzeba wyjasnienia dopuszczalnosci
przyjmowania za wiasne przez Sad Okregowy ustalen faktycznych sadu pierwszej
instancji, w sytuacji zgtoszenia w apelacji zarzutu sprzecznosci ustalen faktycznych
oraz czy w zwigzku z tym wynikajgcy z art. 378 § 1 k.p.c. nakaz rozwazenia
zarzutow apelacji nie skutkuje obowigzkiem przeprowadzenia przez sad drugiej
instancji wtasnej oceny materialtu dowodowego w zakresie zgtoszonego zarzutu,
ktéra powinna znalez¢ odzwierciedlenie w uzasadnieniu postanowienia, a ponadto,
czy brak znakdw granicznych, rozgraniczajgcych nieruchomosci moze stanowic
przeszkode do uznania braku dobrej woli i samoistno$ci posiadania po stronie
posiadacza, a uzewnetrznione cechy wtadztwa nad rzeczg muszg sie objawiac

posadowieniem ogrodzenia, jak to wywiédt Sgd Okregowy.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne; 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow; 3) zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich

uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji

skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona w



| CSK 5406/22 3

art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkreslic — wylacznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W
razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazano, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienia prawne. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z
punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie,
ktérego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez
skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia
wystepowania w sprawie (zob. inter alia postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 28
listopada 2003 r., Il CK 324/03; 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, 13 lipca 2007 r., llI
CSK 180/07, 22 listopada 2007r., | CSK 326/07; 26 wrzesnia 2005r., 1l PK 98/05;
10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Zagadnienia prawne przedstawione w skardze kasacyjnej nie spetniajg
powyzszego kryterium, nie wskazujg bowiem, ze sg istotne z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, zas ich wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Ponadto strona skarzgca nie wskazata
konkretnych argumentéw na poparcie tezy o ich istotnosci. Poprzestata na
ogolnych, wrecz lakonicznych stwierdzeniach w ramach umotywowania wniosku o

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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