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POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z wniosku G. M.

z udziatem K. Z.i T. Z.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym 12 kwietnia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnikow

od postanowienia Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie

z 28 marca 2022 r., sygn. akt IV Ca 1555/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. ustala, ze kazda ze stron ponosi koszty postepowania

kasacyjnego zwigzane z wlkasnym udziatem w sprawie.

UZASADNIENIE

K. Z. i T.Z - uczestnicy postepowania z wniosku G. M. o stwierdzenie
nabycia spadku po E. Z. wniesli skarge kasacyjng od postanowienia Sadu

Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z 28 marca 2022 r.

Skarzgcy uzasadnili wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania jej oczywistg
zasadnoscig, ktorg wywiedli z okolicznosci niedostatecznie pogtebionej
i nieprawidiowej oceny aktéw stanu cywilnego, do ktorych tresci zostaly

wprowadzone zmiany za pomocg wzmianek.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Tak uzasadniony wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie

mogt odnies¢ oczekiwanego skutku. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu
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Najwyzszego, przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c.) spetniona jest wéwczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy
rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia
Z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni. Przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, Ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej. Skarzgcy powinien uzasadni¢ te oczywistos¢, wskazujgc jedynie na
argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec
powotywac sie na wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz
stanowigce podstawe rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11 stycznia
2022 r., 1l USK 384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja 2021 r.,
[l CSK 152/20; z 13 maja 2021, IlI USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r.,
IV CSK 412/20).

W sprawie nie wystepuje przestanka oczywistej zasadnosci. Przede
wszystkim skarzgcy kwestionujg sposdb dokonania oceny przedstawionych
dowododw, co jest niedopuszczalne na etapie postepowania kasacyjnego ze
wzgledu na brzmienie art. 3983 § 3 k.p.c. Z kolei wywdd dotyczgcy niejasnej tresci
badanych aktéw stanu cywilnego oraz przedstawienia dowodéw w formie
nieprzewidzianej przez prawo jest niezrozumiaty, zwazywszy ze przedmiotem
wzmianki byta jedynie pisownia imienia i nazwiska spadkodawcy, ktéra zostata
naniesiona w sposob jednolity i nie podlegajgcy watpliwosci. Natomiast
kwestionowanie mozliwosci przedstawienia aktu prawa cywilnego obcego panstwa
jako dowodu sgdowego jest sprzeczne z art. 31 p.a.s.c., w ktérym przewidziano
wymagania stawiane dokumentom obcym i ich ttumaczeniu.

Zwazywszy powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 112 w zw.

z art. 13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, o kosztach
postepowania kasacyjnego orzekt zas na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.
[SOP]
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