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POSTANOWIENIE

5 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Widto

na posiedzeniu niejawnym 5 lipca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powoddztwa G. spotki akcyjnej w W.
przeciwko K.K.

z udziatem interwenienta ubocznego C.t.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej G. spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 5 kwietnia 2022 r., | ACa 139/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od G. spotki akcyjnej w W. na rzecz K.K. kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zitotych tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

M.M.
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UZASADNIENIE

Powdd G. S.A. w W. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach z 5 kwietnia 2022 w sprawie przeciwko K.K. o zaptate, zaskarzajgc
ten wyrok w catosci, wnoszac
o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, tj. art. 3851 § 1i 2
k.c. w zakresie w jakim przepisy te pozwalajg na rekonstrukcje woli stron umowy
w sytuacji usuniecia z umowy indeksowanej do waluty obcej klauzul odestania do
bankowych tabel kursowych, poprzez siegniecie do przepiséw prawa o charakterze
dyspozytywnym tj. art. 41 prawa wekslowego lub art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu

nadanym nowelizacjg z dnia 23 pazdziernika 2008 r.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Dla uwzglednienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
opartego na potrzebie wyktadni przepiséw prawa budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga sie wykazania, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej
sprawie, jest przedmiotem rozbieznej wyktadni w orzecznictwie i na czym
rozbieznos¢ ta polega, co wymaga przytoczenia orzeczen sadow wydanych
w takich samych lub istotnie zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki
konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze
strony Sadu Najwyzszego, z czego potrzeba ta wynika i z jakich powodow
dotychczasowy dorobek doktryny i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajacy.
Potrzebne jest takze, podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej
w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sgdu
Najwyzszego wyktadnig prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29
lipca 2015 r., | CSK 980/14; z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).
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Skarzagcy wskazat przepisy, ktore jego zdaniem wymagajg dokonania
wykfadni, jednakze wskazane zagadnienie nie ma charakteru nowosci, byto
przedmiotem wielu wypowiedzi orzeczniczych Sgdu Najwyzszego i Trybunatu

Sprawiedlwiosci Unii Europejskiej.

Whyktadnia art. 385 § 1 k.c. w kontekscie pojecia ,gtownych $wiadczen
stron” w aktualnym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego tez nie budzi watpliwosci.
Klauzule przeliczeniowe zastrzezone w umowie kredytu indeksowanego Iub
denominowanego do waluty obcej okreslajg gtdéwne sSwiadczenie kredytobiorcy
(zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9
maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 30 wrzesnia
2020 r., | CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r.,
V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22, z 7 lutego 2023, Il CSKP
1541/22). Na takim stanowisku stoi tez TSUE (zob. np. wyroki: z 20 wrzesnia 2017
r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca Roméaneasca SA, pkt
37; z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank Nyrt. i OTP Faktoring
Koveteléskezel6 Zrt przeciwko Teréz llyés i Emil Kiss, pkt 68; z 14 marca 2019 r.,
C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt, pkt48; z 3
pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG, pkt 44).

Zagadnienie prawne dotyczgce mozliwosci zastepowania przepisami
dyspozytywnymi klauzul uznanych za abuzywne, tak by osiggng¢ efekt w postaci
zastgpienia niewigzagcych postanowien przeliczeniowych srednim kursem NBP,
byto  przedmiotem rozstrzygnie¢ Sgadu Najwyzszego. Jak wskazano
w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2022 r., | CSK 1669/22, czy
postanowieniu z 29 grudnia 2022, | CSK 3699 w razie eliminacji klauzul
spreadowych, zniesiony zostaje nie tylko mechanizm indeksacji oraz réznic kurséw
walutowych, ale réwniez - posrednio - zanika ryzyko kursowe, przez co dochodzi do

zmiany charakteru gtbwnego przedmiotu umowy i jej upadku.

Brak jest podstaw do zastgpienia abuzywnych postanowien umowy jakimikolwiek

innymi  postanowieniami moggcymi wynikaC z przepisbw o charakterze
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dyspozytywnym (wyroki Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17
iz 27 lutego 2019r., Il CSK 19/18).

Brak jest m.in. podstaw do zastosowania przez analogie art. 41 ustawy
z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r., poz. 160)
i przyjecia na tej podstawie do przeliczen kursu sredniego NBP. W chwili zawarcia
umowy nie obowigzywat art. 358 k.c. w obecnym brzmieniu, a w szczegolnosci § 2
ktéry odnosi sie do mozliwosci ustalenia wartosci waluty obcej wedtug kursu
Sredniego ogtaszanego przez NBP z dnia wymagalnosci roszczenia. Takze wejscie
w zycie ustawy antyspreadowej w zaden sposob nie wptywa na ocene abuzywnosci
postanowien we wczesniej zawartych umowach kredytu i ich konsekwencji dla bytu
tych uméw (zob. w szczegdlnosci wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, z 7 lutego 2023, Il CSKP 1541/22). Bowiem oceny czy
postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385! § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug
stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata 7 sedzibw Sadu Najwyzszego z 20
czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1i § 2 k.p.c.
odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz — co do kosztow
postepowania na podstawie — art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1
k.p.c., § 2 pkt 7 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie (Dz.U. poz. 1800), orzeczono jak w postanowieniu.

M.M.
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