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POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoddztwa N. sp. z 0.0. z siedzibg w N.

przeciwko E. S.A. z siedzibg w S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 lutego 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej
kwote 3.600 (trzy tysigce szeséset) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze by¢
osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o jakich jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powod powotat sie
na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.),
ktore sformutowat w formie pytan: ,1) czy w ogdélnosci dla powstania uszczerbku
majatkowego wystarczy powstanie wymagalnosci dlugu w majgtku poszkodowanego,
czy konieczne jest, by on ten diug w rzeczywistosci zapfacit, a zatem czy dla
udowodnienia wysoko$ci poniesionych kosztéw na najem pojazdu zastepczego
wystarczy przedstawienie faktur za najem, czy konieczne jest takze przedstawienie
dowodow ich zaptaty? 2) czy dla oceny tego, czy wydatek na pojazd zastepczy byt
uzasadniony ekonomicznie, a wiec czy byt w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze
zdarzeniem wywotujgcym szkode oraz czy powinien by¢ pokryty przez
ubezpieczyciela w ramach odszkodowania OC, nalezy stosowac¢ absolutnie
obiektywny wzorzec homini oeconomici majgcego absolutnie doskonatg wiedze
ekonomiczng, a w szczegdlnosci oceniaC¢ zasadnos¢ wydatku ex post, czy tez dla
oceny ww. nalezy uwzgledni¢ konkretnego poszkodowanego posiadajgcego
konkretng wiedze i umiejetnosci biznesowe, dziatajgcego w konkretnym miejscu
I czasie, majgcego konkretng, dang sytuacje majgtkowg, a w szczegodlnosci oceniaé
zasadno$¢ wydatku ex ante? 3) czy ceng rynkowg najmu jest srednia arytmetyczna
cen wystepujgcych na rynku, czy tez jesli strony w konkretnym miejscu i czasie
umdwig cene przy uwzglednieniu wytgcznie czynnikdw obiektywnych, sine animo

donandi, to juz w tym momencie powstaje dla tej rzeczy konkretna cena rynkowa,



ktora jest miarodajna dla oceny, czy wydatek na pojazd zastepczy byt ekonomicznie
uzasadniony?”

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga Wwskazania problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436). Skarzgcy
powinien to zagadnienie sformutowaé oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng
uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze
stosowaniem przepiséw, na tle ktérych zagadnienie powstato. Zagadnienie
to powinno by¢ nadto ,istotne” z uwagi na wage przedstawionego przez skarzgcego
problemu interpretacyjnego dla systemu prawa. Skoro jednak skarga kasacyjna
wnoszona jest w konkretnej sprawie, to zaréwno charakter zgtoszonego w niegj
roszczenia, jak i ustalony przez sgdy meriti stan faktyczny, ktorym Sad Najwyzszy
bytby zwigzany przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art. 398° § 3 i art. 39813 § 2
k.p.c.), musi pozostawaé w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego
zagadnieniem prawnym i pozwala¢ na jego rozstrzygniecie.

Odpowiedzi na pytania, ktéore powddka postawita we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie mogg by¢ udzielone abstrakcyjnie, gdyz
uwarunkowane sg okolicznosciami kazdej konkretnej sprawy. Sad Najwyzszy
w ostatnim czasie wielokrotnie zajmowat sie problemem zakresu odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej ubezpieczyciela w  warunkach, gdy wskutek czynu
niedozwolonego doszto do zniszczenia pojazdu stuzgcego poszkodowanemu
do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Sad Apelacyjny przy rozstrzyganiu
niniejszej sprawy miat na uwadze poglady wyrazone w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego, ktore przytoczyt w motywach zaskarzonego wyroku. Z odwotaniem sie
do uchwaty Sgdu Najwyzszego z 22 listopada 2013 r., lll CZP 76/13 (OSNC 2014, nr
9, poz. 85) Sad Apelacyjny stwierdzit, ze zwrotowi od ubezpieczyciela mogg
podlegac¢ tylko wydatki rzeczywiscie poniesione na najem pojazdu zastepczego,
bowiem strata majgtkowa w takiej sytuacji powstaje dopiero z chwilg poniesienia

kosztow najmu pojazdu zastepczego. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy problemu



rzeczywistego poniesienia wydatkbw na najem pojazdu nie mozna jednak
sprowadzi¢ do pytania o to, czy samo zobowigzanie sie poszkodowanego wobec
podmiotu trzeciego do zaptacenia okreslonej kwoty tytutem czynszu za najem
pojazdu czyni go juz dtuznikiem tego podmiotu trzeciego i powoduje powstanie
uszczerbku w jego majgtku wymagajgcego skompensowania przez ubezpieczyciela,
gdyz Sad Apelacyjny poddat w watpliwos¢ samo zaciggniecie zobowigzania przez
powoda jako poszkodowanego i racjonalnos¢ takiego zobowigzania, o ile zostato
zaciggniete. Odnoszgc sie do okolicznosci ustalonych w niniejszej sprawie, Sad
Apelacyjny stwierdzit, ze powod wykazywat poniesienie kosztow najmu pojazddéw
zastepczych fakturami VAT, ktérych nie zaptacit. Wysokos¢ czynszu najmu pojazdu
zastepczego stwierdzona tymi fakturami, kilkukrotnie wyzsza od raty leasingowej,
jakg powdd bytby zobowigzany ptaci¢, gdyby zaspokoit swoje potrzeby w zakresie
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez zawarcie umowy leasingu, sugerowata
pozorny charakter najmu, wobec znaczgcej réznicy miedzy rynkowg wysokoscig
kosztow niezbednych do poniesienia w celu zabezpieczenia pojazdu zastepczego
W miejsce zniszczonego w wypadku, a tymi, na ktére wskazywata umowa najmu.
Twierdzenia powoda, ze w sierpniu 2011 r. ze wzgledow finansowych nie mogt
zawrze¢ umowy leasingu Sad Apelacyjny uznat za niewykazane. Nie sposob jest
zatem uzna¢, ze okolicznosci faktyczne sprawy przyjete za podstawe zaskarzonego
rozstrzygniecia, ktorymi Sad Najwyzszy bytby zwigzany przy rozpoznawaniu skargi
kasacyjnej (art. 39812 § 2 k.p.c.), pozwalajg na sformutowanie takich odpowiedzi na
pytania postawione przez skarzgcego, ktére miataby walor istotny zaréwno dla
wyniku postepowania w niniejszej sprawie, jak i uniwersalnie.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° k.p.c. oraz - co do
kosztow postepowania - art. 98, art. 108 § 1 w zw. z art. 3982t i art. 391 § 1 k.p.c.,
§10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. poz.
1800), Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenc;ji.
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