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POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powodztwa W.P.

przeciwko T. [...] S A.wW., AT.iM.O.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 lipca 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 3 kwietnia 2019 ., sygn. akt | ACa 1297/17,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2. zasadza od W.P. na rzecz T.P. S.A. w W. kwote 3060 (trzy
tysigce szescédziesigt) zlotych tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powddka W.P. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie, w ktorym oddalono apelacje powddki od wyroku Sgdu Okregowego
oddalajgcego jej powddztwo o ochrone débr osobistych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna to nadzwyczajny srodek zaskarzenia o celu przede

wszystkim  publicznoprawnym. Celem tym jest zapewnienie jednolitosci



orzecznictwa oraz spojnosci i prawidtowosci wyktadni prawa. Realizacji powyzsze;j
funkcji stuzy uregulowana w art. 398° § 1 i 2 k.p.c. instytucja przedsgdu. Stosownie
do ww. przepisow Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania,
jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podejmowanie odrebnej decyzji
w przedmiocie przyjecia skargi do rozpoznania ma rowniez na celu realizacje
zasady szybkosci postepowania oraz pozwala zaakcentowaé wysoce
sformalizowany charakter postepowania przed Sgadem Najwyzszym, o czym

Swiadczg okreslone wymagania konstrukcyjne skargi kasacyjne;j.

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wskazata wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.), dotyczgcego relacji miedzy formg wypowiedzi (publikacji) a zakresem
odpowiedzialnosci za naruszenie dobr osobistych. Przywotanie takiej przyczyny
przyjecia skargi wymaga poprawnego zidentyfikowania problemu jurydycznego, w
tym odniesienia go do konkretnych przepisbw prawa. Konieczne jest takze
przedstawienie argumentéw prowadzgcych do rozbieznych ocen danego
zagadnienia (postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01).
Podniesiony problem musi réwniez charakteryzowa¢ sie nowoscig, gdyz
zagadnienie, ktore byto juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, co do
zasady traci ten walor (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 marca 2012 r., 1l PK
294/11).

Sformutowane przez skarzacg zagadnienie prawne nie spetnia wymagan
stawianych tej przyczynie przyjecia skargi do rozpoznania. Nie zostat poprawnie
sformutowany sam problem jurydyczny ujety w pytaniu o to, czy ,forma publikaciji
wptywa na zwiekszenie bgdz zmniejszenie odpowiedzialnosci za naruszenie dobr
osobistych, czyli zastosowanie odpowiedniej formy moze by¢ traktowane jako
okolicznos¢ egzoneracyjna badz nie”. Jest oczywiste, Zze ,zastosowanie
odpowiedniej formy” publikacji nie stanowi zadnej z czterech, limitowanych w
prawie polskim okolicznosci wytgczajgcych bezprawnos$é dziatania naruszajgcego

dobra osobiste. Do tezy o wystgpieniu takiej okolicznosci, jako prowadzacej do



wyltgczenia odpowiedzialnosci z tytutu naruszenia dobra osobistego, nie przystaje
réwniez pojecie ,zwiekszenia bgdz zmniejszenia odpowiedzialnosci”, jak niescisle
okreslita to skarzgca. Z motywdw wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika ponadto, ze skarzgca uzywa pojecia ,forma wypowiedzi” bez
niezbednej dyscypliny terminologicznej, utozsamiajgc z tym pojeciem zaréwno
gatunki wypowiedzi dziennikarskiej, jak i konkretne okreslenia uzyte w reportazu w

celu scharakteryzowania dziatan powaddki (s. 10 skargi kasacyjnej).

Wskazany ostatnio sposob rozumienia terminu ,forma wypowiedzi” pozostaje
poza istotg zagadnienia prawnego, wynikajgcg ogdlnie z uzasadnienia wniosku;
wypada jednak wskazac, ze Sad Apelacyjny w motywach zaskarzonego orzeczenia
ocenit zastosowanie wobec powodki obrazliwych zwrotow i na tej podstawie uznat,
ze doszio do naruszenia débr osobistych skarzgcej. W zwigzku z takg kwalifikacjg
prawng zbadat natomiast, czy, mimo zaistniatego naruszenia, zachodzity podstawy
do uchylenia bezprawnosci dziatania powodujgcego ingerencje w sfere dobr
osobistych powddki. Na tym etapie analizy prawnej w sposéb pogtebiony zostata
rozwazona kwestia podstawowa dla rozstrzygniecia o zasadnosci powddztwa,
czyli uwarunkowan ochrony dobr osobistych w sytuacji zastosowania okreslone;j
formy  wypowiedzi dziennikarskiej w postaci telewizyjnego reportazu

interwencyjnego lub sledczego.

Skarzgca w zagadnieniu prawnym nie poruszyta konkretnie problemu
zastosowania tej formy wypowiedzi, a poprzestata jedynie na ogélnie postawionym
pytaniu o relacje miedzy ,formg publikacji a odpowiedzialnoscig za naruszenie débr
osobistych”. Tak ujety problem jurydyczny nie wymagat jednak rozstrzygniecia,
poniewaz byt juz niejednokrotnie podejmowany w judykaturze, co znalazto réwniez
potwierdzenie w argumentacji zawartej we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

W orzecznictwie (wyrok Sadu Najwyzszego z 10 lutego 2016 r., | CSK
231/15) wskazano w szczegodlnosci, ze sama literacka forma utworu nie stanowi
wystarczajgcej podstawy do wylgczenia bezprawnosci naruszenia dobra osobistego,
ma ona jednak istotne znaczenie dla oceny granic tego, co uzna sie za dozwolone,

dopuszczalne, mieszczgce sie ramach wyznaczanych przez prawa danego gatunku



(por. przywotany przez skarzgcg wyrok Sadu Najwyzszego z 20 czerwca
2001 r., I CKN 1135/98, a ponadto wyroki Sgdu Najwyzszego z 27 wrzesnia
2005 r., I CK 256/05 i z 27 stycznia 2006 r., Il CSK 89/05). W przytoczonym wyzej
wyroku Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca 2001 r., | CKN 1135/98, podkreslono
rowniez, ze zréznicowane powinny by¢ kryteria ocen poszczegdlnych form
wypowiedzi, co jest zwigzane miedzy innymi z tym, iz tylko informacje, stwierdzenia
o okreslonych faktach poddajg sie weryfikacji wedtug kryterium prawda/fatsz,
podczas gdy o ocenach i sgdach wartosciujgcych mozna jedynie powiedzie¢, ze
sg sciste, odpowiednie, wtadciwe, ze mieszczg sie - lub nie - w granicach rzeczowej
i konstruktywnej krytyki. W obrebie utworéw wyrazajgcych oceny, czyli sady
wartosciujgce, istotne znaczenie mogg odgrywac takie czynniki, jak forma utworu

i miejsce jego publikacji.

Skoro skarzgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
motywowata potrzebg rozstrzygniecia zagadnienia prawnego, to nie mogta
w ramach tej przyczyny zmierza¢ w istocie do podwazenia sposobu zaaplikowania
przez Sad Apelacyjny zaaprobowanego przezenh stanowiska co do srodkéw wyrazu
charakterystycznych dla reportazu interwencyjnego, twierdzgc w szczegdlnosci,
ze szerokim zakresem swobody wypowiedzi dziennikarskiej cechujg sie
wytgcznie takie jej formy wypowiedzi jak satyra i felieton. Kontrola kasacyjna jest
mozliwa, o czym byta mowa uprzednio, jedynie w razie zaistnienia szczegdinych,
limitowanych przyczyn przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Kwestionowanie
sposobu zastosowania prawa, jako oczywiscie wadliwego w uwarunkowaniach
danej sprawy, powinno natomiast ewentualnie wspieraé teze o oczywistej
zasadnos$ci skargi, czyli przyczyne przyjecia skargi unormowang w art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c.

Uzupetniajgco wypada wskazaé, ze sformutowany przez skarzgcg problem
prawny nie moze zostaC uznany za zwigzany z zarzutami skargi kasacyjne;.
Woprawdzie skarzgca zawarta wsrdd podstaw kasacyjnych art. 24 k.c., jednakze nie
sprecyzowata, ktéry z pieciu przepiséw sktadajgcych sie te jednostke redakcyjng
Kodeksu cywilnego doznat naruszenia. Prawidtowo sformutowana podstawa
kasacyjna musi natomiast odwotywa¢ sie do konkretnego przepisu prawa
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 pazdziernika 2016 r., | CSK 631/15).
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https://sip.lex.pl/#/document/520249715?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520302989?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520142103?cm=DOCUMENT

Jako drugg przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania powodka
przywotata oczywistg zasadnos¢ tego Srodka zaskarzenia. Oparcie wniosku na tej
przyczynie wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej prima facie sprzecznosci
przyjetej przez Sad Il instancji wyktadni lub zastosowania prawa z brzmieniem
przepisdw lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji prawa. Wnoszgcy
skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku wywodd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie oczywista zasadno$¢ skargi i przedstawic
odpowiednie argumenty (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 wrzesnia 2008 r.,
| CZ 64/08). Oczywista wadliwos$¢ kwestionowanego orzeczenia musi wystepowac
w ramach podstaw skargi (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 grudnia 2001 r.,
[l CKN 557/01).

Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny
kasacyjnej nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa przez Sad
Il instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej zasadnosci
skargi, a nie o trafnosci zarzutu. Jednocze$nie jednak, aby skarga mogta byc
uznana za oczywiscie zasadng, musi zawieracC takie zarzuty (lub zarzut), ktére
zapewnig skutecznos¢ skargi kasacyjnej. Przytoczone przez skarzgcego
okolicznosci powinny zatem jednoznacznie wskazywac na to, ze w zasadniczym
postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktéra jg
whniosta (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2019 r., | CSK 768/18).

Zdaniem skarzgcej oczywista =zasadno$¢ skargi kasacyjnej wynika
z catoksztattu okolicznosci sprawy, w szczegoélnosci luk w dowodzeniu
Sadu Il instancji, przy jednoczesnym pominieciu, ze powédke nazwano oszustka,
a ponadto nie miata ona mozliwosci odniesienia sie do stawianych jej zarzutow.
Takie stwierdzenie, odwotujgce sie do ogdlnie ujetego catoksztattu okolicznosci
sprawy i rzekomych (gdyz Sad Apelacyjny nie prowadzit wtasnego postepowania
dowodowego) luk w dowodzeniu na etapie postepowania apelacyjnego, nie moze
stanowi¢ o0 oczywistej zasadnosci skargi. Sad Apelacyjny wnikliwie rozwazyt
ustalone w sprawie okolicznosci, w tym kierowanie pod adresem powddki
obrazliwych okreslen. Zgodnie natomiast z art. 398% § 3 k.p.c. podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw.

Juz z tego powodu nalezy uznac, ze w sprawie nie zachodzi przyczyna kasacyjna



okreslona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Zasadno$é, a tym bardziej oczywista
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej jest bowiem pochodng skutecznosci zgtoszonych
zarzutéw, a zarzut odnoszgcy sie do ustalen faktycznych lub oceny dowodoéw,
jako niedopuszczalny, nie moze by¢ skuteczny, tzn. nie moze wptyng¢ na
uwzglednienie skargi kasacyjne;.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy uznat, ze analiza
skargi kasacyjnej nie $wiadczy o wystgpieniu przyczyn okreslonych w art. 398° § 1
k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania. O kosztach
orzeczono na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 8 ust. 1 pkt 2
wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (t.j. Dz. U.
z 2018 r. poz. 265), uwzgledniajgc okoliczno$¢, ze suma roszczen majgtkowych
dochodzonych od pozwanej T. [...] S.A., ktora jako jedyna ztozyta odpowiedz
na skarge kasacyjng i wniosta o zasgdzenie kosztéw, miescita sie w przedziale
wskazanym w § 2 pkt 6 wskazanego wyzej rozporzadzenia.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. orzeczono,

jak w sentencji postanowienia.
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