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POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa K. W.

przeciwko L. sp. z0.0. wW.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 lutego 2019,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 wrzesnia 2017 r., sygn. akt VI ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) odmawia zasadzenia stronie pozwanej od powoda zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zmieniajgc w wyniku apelacji powoda K. W., wyrok Sgdu Okregowego w W.
z dnia 4 lutego 2015 r., ktérym oddalone zostato powddztwo o zaptate przeciwko
L.sp. z 0.0. w W., Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 18 wrzesnia 2017 r.
zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 181,98 ztotych wraz z odsetkami,
oddalit apelacje w pozostatym zakresie i rozstrzygnat o kosztach postepowania.
Sad drugiej instancji, poza pewnymi zastrzezeniami formalnymi do tresci
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego, podzielit ustalenia faktyczne i ocene

prawng tego Sadu, przyjmujac je za wiasne.

W sprawie ustalono, ze strony tgczyta umowa agencyjna, na podstawie
ktérej pozwany zlecit powodowi prowadzenie punktu sprzedazy detalicznej prasy,
papieroséw i innych towarow. Umowa zostata wypowiedziana przez pozwanego
po czterech latach w 2009 r. z powodu razgcego naruszenia warunkow umowy
przez agenta. Ze wzgledu na sposob rozliczen miedzy stronami, powdd wystgpit
z roszczeniem wyrownawczym na podstawie art. 764 § 3 k.c. oraz z innymi
roszczeniami wobec pozwanego jako dajgcego zlecenie. Roszczenia te, wedtug
Sadu okazaty sie niezasadne, w tym roszczenie wyréwnawcze majgce podstawe
prawng w art. 7642 § 1 k.c. oraz inne roszczenia dochodzone na podstawie art. 471
k.c. Zasadne okazato sie tylko roszczenie w zakresie odsetek naleznych powodowi

w zasgdzonej kwocie.

W skardze kasacyjnej, wskazujgcej na wartos¢ przedmiotu sporu w kwocie
154 282 ztotych, powdd zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie zaskarzonym
w catosci wyrokiem przepisdéw prawa materialnego i procesowego, tj. art. 245 k.p.c.
w zwigzku z art. 6 k.c.; art. 378 § 1 w zwigzku z art. 382 oraz art. 227, art. 217 § 1
i 3 oraz art. 328 § 2 k.p.c. a takze art. 7642§ 1 w zwigzku z art. 56 k.c. (oraz § 5
ust. 5 tgczacej strony umowy) i art. 65 § 1 i 2 k.c., wreszcie art. 378 § 1
w zwigzku z art. 382 i art. 328 § 2 k.p.c. oraz art. 7642§ 1 k.c. w zwigzku z § 22
ust. 1 lit. f, g i k umowy agencyjnej. Skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu

na niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Sposréd czterech mozliwych podstaw prawnych przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania petnomocnik powoda, we wniosku, nie wskazujac na art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. powotat sie na to, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ktore jest od lat powszechnie znane
i utrwalone oraz w poglgdach doktryny prawa wywiedzione zostaty przestanki, na
ktérych opiera sie twierdzenie o oczywistosci skargi. Przypomnie¢ tylko nalezy,
ze muszg to by¢ tak razgce uchybienia natury prawnej skarzonego orzeczenia sgdu
drugiej instancji, iz sg widoczne niemalze na pierwszy rzut oka i nie wymagajg
przeprowadzania ani specjalnych, ani skomplikowanych rozwazahn prawnych,
aby je dostrzec. Postepowanie wszczynane wniesieniem skargi kasacyjnej jest
nadzwyczajnym postepowaniem odwotawczym od prawomocnego orzeczenia
sgdowego i nie moze przybraé¢ postaci rozpoznawania sprawy w trzeciej instancji
sgdowej. Tym bardziej nie moze stuzy¢ do dokonywania kolejnej oceny dowodow
oraz ponownego ustalania juz zweryfikowanego przez Sad drugiej instancji stanu
faktycznego. Zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie moga
by¢ zarzuty dotyczgce faktow lub oceny dowoddéw, a Sgd Najwyzszy jest zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia
(art. 39812 § 2 k.p.c.). Jedynie w zupetnie wyjgtkowych sytuacjach widocznego na
pierwszy rzut oka, wadliwie przeprowadzonego postepowania dowodowego
dopuszczalne jest zakwestionowanie ustalen faktycznych i wtedy za podstawe
skargi, wyjgtkowo zgodnie z orzecznictwem Sagdu Najwyzszego moze stuzyc
art. 233 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c. Przepis ten nie zostat jednak
powotany w podstawach skargi kasacyjnej w rozpoznawanej sprawie, zresztg
stusznie, gdyz z uzasadnienia skargi nie wynika, aby mozna podwazaé w tej
sprawie strone dowodowg. Skarzacy to czyni przez kwestionowanie prawidtowego
roztozenia ciezaru dowodu, w szczegolnosci wskazujgc na art. 6 k.c. i przepisy
postepowania, ale nie jest to przekonujgce (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
29 kwietnia 2011 r. | CSK 517/10 oraz z dnia 28 lipca 2017 r. Il CSK 699/16).
Tylko jako przyktad mozna wskaza¢ na zarzucenie, ze nie mozna oczekiwac,

iz powdd bedzie dowodzi¢ nieprawdziwosci dokumentow przedstawionych przez



pozwang (s. 15 skargi), w sytuacji gdy trudno raczej oczekiwac, zeby pozwana
przedktadajagc dowody w postaci dokumentéw uwazata je za nieprawdziwe
(bo by ich wtedy nie przedktadata z niekorzyscig dla siebie, jako dowdd w sprawie).
Wbrew opinii skarzgcego Sad Apelacyjny nie dokonat niedozwolonego
przerzucenia ciezaru dowodu, a wuznat za nieprzekonujgce i niepoparte
wystarczajgcym materiatem dowodowym twierdzenia powoda, podwazajgce
autentycznos¢ i prawidtowos¢ dokumentow przedstawionych przez strone pozwang.

W rezultacie zamiast wskaza¢ w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania elementéw oczywistosci skargi kasacyjnej, powdd wdaje sie
w dyskusje i polemike z ustaleniami faktycznymi przez deprecjonowanie dowodow.
By¢ moze przyczyng tego jest watpliwa konstrukcja uzasadnienia wniosku, ktory
powinien zostaé wyodrebniony nie tylko formalnie w uzasadnieniu skargi,
ale odnies¢ sie do podstaw prawnych mozliwos$ci jej przyjecia, tak jak to wynika
z art. 398*§ 2 k.p.c., bez powtarzania argumentéw samej skargi.

Uzasadnienie Sadu Apelacyjnego jest doktadne i staranne, zbadane zostaty
problemowe okolicznosci w sprawie, przeprowadzone dowody z opinii dwoch
biegtych. Sgd Apelacyjny spetnit wymagania prawne sadu drugoinstancyjnego, jako
nie tylko kontrolujgcego zaskarzone apelacjg orzeczenie, ale rozpoznajgc sprawe
przez uporzgdkowanie i uzupetnienie postepowania przed Sgdem Okregowym,
podzielajgc w przekonujgcy sposob stanowisko tego Sgdu co do niezasadnosci
roszczeh powoda i w zwigzku z tym prawidtowego oddalenia tych roszczen
co do zasady, z wyjatkiem niewielkiej kwoty odnoszgcej sie do odsetek. Nie mozna
zatem stwierdzi¢, ze zaskarzone orzeczenie co do istoty jest nieprawidtowe, a takg
kwalifikacje nalezatoby uzna¢ za pozwalajgcg na przyjecie skargi kasacyjnej
z uwagi na jej oczywistosc.

Z tych wzgledow nalezato na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. orzec jak w tresci
postanowienia. Stronie pozwanej nie zostaty zasgdzone koszty postepowania
kasacyjnego ze wzgledu na spdznienie sie z odpowiedzig na skarge kasacyjng
(art. 3987 § 1 k.p.c.).



