Sygn. akt | CSK 537/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa G. S.i Z. S.

przeciwko P. [...] S A.wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 maja 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz kazdego z powodow
po 900 (dziewiecéset) ztotych, tgcznie 1.800 (jeden tysiac
osiemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku z wniesieniem przez pozwanego P. [...] S.A. skargi kasacyjnej
od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 16 maja 2013 roku zmieniajgcego

wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 12 lipca 2012 r. zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, przystugujgcym
od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie nacechowanym
pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie wszelkich
orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te funkcje
realizujg zwyczajne srodki zaskarzenia i skarga o wznowienie postepowania.
Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez zapewnienie
jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wktad Sadu Najwyzszego w rozwdj
jurysprudencji i prawa pozytywnego. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej,
powoduje konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania
kryteridéw, kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu

merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy powotat
sie na potrzebe wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci i rozbieznosci
W orzecznictwie, co wymagato wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo
ze budzi powazne kontrowersje, nie doczekat sie jeszcze wyktadni bgdz tez jego
niejednolita interpretacja prowadzi do wydawania przez sady odmiennych
rozstrzygnie¢ w sprawach o identycznym lub zblizonym stanie faktycznym.
Nalezy jednak przytoczyC przyktady takich orzeczen i wykazac istniejgce miedzy
nimi rozbieznosci (por. nie publikowane postanowienia SN z dnia 24 pazdziernika
2012 r., | PK 144/12, z dnia 13 czerwca 2008 roku, 11l CSK 104/08, z dnia 28 marca



2007 roku, Il CSK 84/07, z dnia 12 grudnia 2008 roku, Il PK 220/08).
Skarzgcego obarcza przy tym ciezar przedstawienia wyodrebnionej i pogtebione;j
argumentacji prawnej, wyszczegolniajgcej dostrzegane przez strone powazne
watpliwosci interpretacyjne (por. niepublikowane postanowienia SN z dnia 8 lipca
2009 roku, | CSK 111/09, z dnia 12 grudnia 2008 roku, Il PK 220/08).

Skarzgcy wskazat, ze wystepujg rozbieznosci w orzecznictwie co do
mozliwosci przyznania zadoscCuczynienia najblizszym czionkom rodziny osoby
zmartej w wyniku wypadku komunikacyjnego przed dniem 3 sierpnia 2008 roku,
a wiec przed wprowadzeniem do systemu prawa cywilnego kodeksu cywilnego art.
446 § 4 k.c. Wbrew jednak stanowisku skarzgcego w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego ugruntowany jest jednolity poglad, ze spowodowanie smierci osoby
bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobra osobistego cztonkow rodziny zmartego
w postaci szczegdlnej wiezi rodzinnej tgczacej ich ze zmartym i uzasadniac
przyznanie im zados¢éuczynienia na podstawie art. 448 k.c., jezeli Smier¢ nastgpita
na skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (por. uchwaty Sgdu Najwyzszego:
z dnia 22 pazdziernika 2010 r., Il CZP 76/10, OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 42 i z dnia
13 lipca 2011 r., Il CZP 32/11, OSNC 2012, nr 1 poz. 10 oraz wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010, nr C,
poz. 91, z dnia 25 maja 2011 r., Il CSK 537/10, nie publ., z dnia 11 maja 2011 r.,
| CSK 621/10, nie publ. i z dnia 15 marca 2012 r., | CSK 314/11, nie publ.).
Wszystkie przytoczone orzeczenia zostaly wydane w sprawach, w ktérych
roszczenia z tytutu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej sprawcy wypadku
komunikacyjnego, w tym o zadosCuczynienie za krzywde wywotang zerwaniem
wiezi rodzinnych w wyniku $mierci osoby bliskiej, dochodzone byty bezposrednio od
ubezpieczycieli. W uchwale z dnia 20 grudnia 2012 r. (Il CZP 93/12, OSNC 2013,
nr 7-8, poz. 84) Sad Najwyzszy stwierdzit, ze artykut 34 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124,
poz. 1152 ze zm.) - w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r. - nie wyigczat
z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$¢uczynienia za krzywde osoby, wobec

ktérej ubezpieczony ponosit odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c.



W tej sytuacji uzna¢ nalezy, ze pozwany nie wykazat istnienia powotane;j
w skardze kasacyjnej przestanki, uzasadniajgcej przyjecie jej do rozpoznania, stad
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji. O kosztach
postepowania kasacyjnego na rzecz powodow, ktorzy wniesli odpowiedz na skarge

kasacyjng, orzeczono na podstawie art. 98 i art. 99 w zwigzku z art. 108 w zwigzku
z art. 398%' k.p.c.

[aw]



