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POSTANOWIENIE

27 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 27 lipca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa K. P. i K. P.

przeciwko H. S.

o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej H. S.

od wyroku Sgdu Okregowego w t.odzi

z 7 marca 2022 r., Xlll Ga 12/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje adwokat M. G. od Skarbu Panstwa
- Sadu Okregowego w todzi 4050 (cztery tysigce piecdziesiat)
ztotych, w tym podatek od towarow i ustug, tytutem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W judykaturze i doktrynie wskazuje sie, ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej
instancji sgdowej (zob. np. postanowienia SN: z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147; z 22 marca 2007 r., lll CZ 16/07; z 25 maja 2022 r.,
Il USK 582/21).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
,przedsadu,” ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Majac powyzsze na wzgledzie podkreslic nalezy, ze cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez
prawidlowe powotanie i wyczerpujgce uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére - zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do

rozpoznania.

Zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, przy czym w granicach

zaskarzenia bierze jednak pod rozwage niewaznos¢ postepowania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego w todzi
z 7 marca 2022 r. pozwany opart wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania

na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
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Zdaniem skarzgcego oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej wynika z faktu,
ze Sad Okregowy naruszyt w sposob razgcy przepisy postepowania, ktére to
naruszenia miaty wptyw na wynik sprawy, a to: art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c., art. 2352 § 1 pkt 3 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c., art. 2352 § 1 pkt 3 k.p.c. w zw.
z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382
k.p.c., a takze prawa materialnego przez niewtasciwe zastosowanie przepisow
art. 65§ 1i2k.c.orazart. 6 k.c.wzw.zart. 535§ 1 kc.wzw.zart. 65§ 1i 2 k.c,,
natomiast prawidtowe zastosowanie tych przepisow prowadzitoby
do rozstrzygniecia odmiennego niz orzeczone przez Sad pierwszej instancji
i powielone przez Sad drugiej instancji, skutkowatoby uwzglednieniem apelacji

w catosci.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wskazywano, ze aby
skarga kasacyjna mogta zosta¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, nie wystarczy
tylko wskaza¢ kwalifikowang postac¢ naruszenia przepiséw prawa, lecz nalezy takze
wykazac, ze doszio do takiego wiasnie naruszenia — oczywistego i widocznego
prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej oraz wynikajgcej
juz z tresci skargi (zob. np. postanowienia SN: z 4 lipca 2019 r., V CSK 80/19,
z 29 marca 2019 r., V CSK 321/18, z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).

Przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje przy tym jedynie uchybienia
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktére polegajg
w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie na
oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie

faktycznym.

Skarzacy nie przedstawit przekonujgcych od razu, widocznych prima facie,
twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce

i zaskarzeniu na czym wtasnie polega ,oczywista” zasadnos¢ $rodka zaskarzenia
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w rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie SN
z 17 grudnia 2019 ., IV CSK 307/19).

Powyzszych wymagan skarzgcy nie spetnit. Przedstawione przez
pozwanego argumenty, odwotujgce sie w czesci do tresci zarzutdow apelacyjnych
oraz ich konfrontacji z stanowiskiem Sgdu Okregowego zajetym w ich przedmiocie
w potgczeniu z prezentacjg wtasnych interpretacji, wymagajg dokonania wnikliwej
i pogtebionej analizy skargi — zblizonej do jej rozpoznania, co na etapie przedsgdu

jest niedopuszczalne.

Ponadto majgc na wzgledzie sposob ujecia uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania dopuszczalne jest twierdzenie,
ze zmierza ona w istocie do zakwestionowania dokonanej przez Sad Okregowy
oceny dowoddw oraz poczynionych na tej podstawie ustalen faktycznych. Zawarty
natomiast w art. 398% § 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach
dotyczacych ustalenia faktéw Iub oceny dowodow oraz zwigzanie Sagdu
Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 3981 § 2 k.p.c.) oznacza niedopuszczalno$é powotywania sie
przez skarzgcego na wadliwos$¢ postanowienia sgdu drugiej instancji, polegajacg
na ustaleniu faktéw lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodow, réwniez
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie SN
z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 136/20).

Skarzgcy kwestionujgc zasadnos¢ pominiecia przez sgd dowodow nie
wykazat ich znaczenia dla rozstrzygniecia. Podnidst jedynie., ze ,pozostaty
niewyjasnione okolicznosci w sprawie” nie precyzujgc o jakie okolicznosci chodzi.
Zarzucajgc, ze w postepowaniu dokonano ustalen bez zasiegniecia wiadomosci
specjalnych, nie zauwazyt przy tym, ze ustawodawca celowo uzyt w art. 278 § 1
k.p.c. sformutowania "moze", podkreslajgc stosunkowo szeroki margines swobody
dla sgdu rozpoznajgcego sprawe, ktory moze oceni¢, czy w danym wypadku
zachodzi potrzeba dopuszczenia dowodu z opinii biegtego (zob. wyrok SN
z 5 lutego 2014 r., V CSK 125/13 oraz postanowienie SN z 20 lutego 2023 r., | CSK
5561/22).



| CSK 5328/22 5

Whbrew twierdzeniom skarzgcego Sad Okregowy rozwazyt zarzuty apelacji
i przyjat, ze zebrany w sprawie catoksztalt materiatu dowodowego, oceniony
zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodow, dawat Sgdowi pierwszej instancji
mozliwos¢ uznania za udowodnione, ze pomiedzy stronami zostata zawarta umowa
sprzedazy towarow oraz ze wystawienie spornych faktur przez powoddéw byto
nastepstwem zawarcia tej umowy. Wedtug utrwalonego w orzecznictwie pogladu,
z wynikajgcego z art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach
apelacji nie wynika koniecznos¢ osobnego omowienia przez sad drugiej instancji
w uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu podniesionego w apelacji.
Za wystarczajgce nalezy uznacC odniesienie sie do sformutowanych w apelacji
zarzutéw i wnioskdw w sposob wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad drugiej
instancji w catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (zob. m.in. wyroki SN:
z4 wrzesnia 2014 r. Il CSK 478/13; z 5 listopada 2015 r., V CSK 13/15;
z 13 pazdziernika 2017 r., | CSK 46/17; z 5 pazdziernika 2018 r., | CSK 608/17,
oraz postanowienia SN: z 8 lutego 2018 r., Il CSK 203/17; z 12 kwietnia 2019 r.,
| CSK 368/18, i z 11 grudnia 2019 r., V CSK 417/18).

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sad

Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983
§ 1k.p.c.).

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sgd Najwyzszy orzekl, jak
w sentencji. Brak w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosku powodow
0 zasagdzenie kosztow postepowania kasacyjnego powigzanego z zgdaniem
odmowy przyjecia skargi do rozpoznania nie pozwalat na orzeczenie w przedmiocie

tych kosztow.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu
Sad Najwyzszy orzekt na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 18), a takze § 2 pkt 6 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat

za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r., poz. 1800) oraz majac
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na wzgledzie wyroki Trybunatu Konstytucyjnego: z 23 kwietnia 2020 r., SK 66/19
i z 20 grudnia 2022 r., SK 78/21.

(a.z.)

[ms]



