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POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powddztwa F. S.

przeciwko D. S.i E. S.

0 ztozenie oswiadczenia woli i wydanie nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 grudnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 marca 2019 r., sygn. akt  ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 marca 2019 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda F. S. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 7 maja 2018r.,
oddajgcego jego powddztwo o ztozenie oswiadczenia woli i wydanie oznaczonej
nieruchomos$ci w zwigzku z odwotaniem darowizny uczynionej przez powoda na

rzecz pozwanych D. S. i E. S..

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, skarzgcy wskazat przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Jego zdaniem, o oczywistej zasadnosci skargi swiadczy poczynienie przez

Sad Apelacyjny ustalen w sprawie, wymagajgcych wiadomosci specjalnych,



w oparciu o opinie biegtego z zakresu pisma recznego, ktéra wprawdzie
potwierdzita autentycznos¢ pisma obdarowanego D. S., jednak okazata sie
niewystarczajgca, aby powdd uzyskat ochrone prawng, gdyz biegty grafolog nie
mogt sie wypowiedzie¢c w kwestii ,wieku dokumentu”, a jego opinia co do
czasokresu powstania dokumentu jest obarczona ,wysokim poziomem
hipotetycznosci” i nie daje podstaw do ustalen kategorycznych. W zwigzku z tym
Sad odwotawczy powinien byt dopusci¢ z urzedu dowdd z opinii biegtego z zakresu

~wieku pisma i wieku dokumentu”, ktérej przedmiotem powinno by¢ rzeczone pismo.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktorym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegodlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto
w interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi niewatpliwa,
widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosc¢
orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (zob. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,

nie publ.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w drugiej instancji



orzeczenie oczywiscie wadliwe (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15, nie publ., z dnia 13 kwietnia 2016 r.,
V CSK 622/15, nie publ., z dnia 2 czerwca 2016 r., Il CSK 113/16, nie publ., z dnia
27 pazdziernika 2016 r., lll CSK 217/16, nie publ., z dnia 29 wrzesnia 2017 r.,
V CSK 162/17, nie publ., z dnia 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, nie publ., z dnia
18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, nie publ., z dnia 5 pazdziernika 2018 r., V CSK
168/18, nie publ.).

Skarzacy nie wykazat, by kwestionowane przez niego orzeczenie dotkniete
byto tego rodzaju nieprawidtowosciami. Jest tak juz dlatego, ze z motywdw
zaskarzonego wyroku i aprobowanego w nim wyroku Sadu pierwszej instancji
wynika, iz brak udowodnienia czasu sporzgdzenia przez obdarowanego spornego,
obrazliwego pisma - a tym samym zachowania terminu okreslonego w art. 899 § 3
k.c. - nie byt jedyng przyczyng uznania odwofania darowizny za nieskuteczne,
a przyczyng zasadniczg byta ocena, ze zarzucane przez powoda pozwanym
zachowania w ogoéle nie wyczerpywaly znamion ,razgcej niewdziecznosci”. W
kontekscie spornego pisma Sad Okregowy zwrécit uwage, ze powdd nie
wykazat nie tylko okresu, w ktérym ono powstato, ale takze catego kontekstu jego
sporzadzenia, a z ustalen wynika, iz pomiedzy ojcem a synem wystepowaty
niesnaski spowodowane spozywaniem alkoholu, jak réwniez, ze powdd
wszczynat awantury, w czasie ktorych strony nawzajem sobie ublizaty. Dostrzegane
przez powoda uchybienia procesowe, nie miatyby zatem - nawet, gdyby
zarzuty byty zasadne - istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia. Nie zmienia tego
zaprezentowana w skardze kasacyjnej, alternatywna wersja ujmowania znaczenia
przedmiotowego pisma jako wystepku popetnionego umysinie i w celu uszczuplenia
mienia darczyhcy przez ,unicestwienie odwotania darowizny”. Prezentacja taka jest
sprzeczna z art. 398% § 2 k.p.c., a ponadto zaprzecza catej linii argumentacii
powoda, ktory powotywat sie na pismo jako dowod obelzywego zachowania
pozwanego, uzasadniajgcego odwotanie darowizny. Na marginesie Sgd Najwyzszy
zauwaza, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego razgca
niewdziecznos¢ zachodzi tylko wtedy, gdy niewtasciwe postepowanie
obdarowanego byto intencjonalne, swiadome, umysine (por. np. wyroki Sadu

Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 1997 r.,, | CKN 190/97, nie publ. i z dnia



17 listopada 2011 r., IV CSK 113/11, nie publ.), czy tez podjete ze sSwiadomoscig i
w nieprzyjaznym zamiarze (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 15 czerwca
2010 r., Il CSK 68/10, nie publ. i z dnia 28 marca 2012 r., V CSK 179/11, OSP
2013, nr 3, poz. 31), a zatem nie podpadajg pod to pojecie krzywdy niezamierzone,
popetnione przypadkowo, w uniesieniu czy rozdraznieniu (por. wyroki Sagdu
Najwyzszego z dnia 29 wrzesnia 1969 r., | CR 458/69, OSNC 1970, nr 7-8,
poz. 137, z dnia 18 wrzesnia 1997 r., | CKN 256/97, nie publ.), szczegdinie
rozdraznieniu wywotanym zachowaniem sie darczyncy (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 1997 r., | CKN 117/97, nie publ., z dnia 6 maja 1999 r.,
Il CKN 312/98, nie publ., z dnia 8 kwietnia 1999 r., Il CKN 301/98, nie publ. i z dnia
15 lutego 2012 r., | CSK 278/11, nie publ.).

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.
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