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POSTANOWIENIE

3 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 3 sierpnia 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powoédztwa A. S. i A. S.1

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 20 kwietnia 2022 r., | ACa 173/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodéw koszty postepowania
kasacyjnego w kwocie 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zi
z odsetkami ustawowymi za opéznienie za czas po uplywie
tygodnia od dnia doreczenia pozwanemu postanowienia do dnia

zaptaty.

UZASADNIENIE

Powodowie A.S. i A.S. wnieSli pozew przeciwko Bankowi spotce akcyjnej z
siedzibg w W., domagajgc sie ustalenia, ze umowa nr [...] o kredyt konsolidacyjny
[...] z 15 czerwca 2009 roku, zawarta miedzy powodami a Bank S.A. z siedzibg w
G. est niewazna. Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z 3 grudnia 2021 roku
uwzglednit powodztwo w catosci, a wyrokiem z 20 kwietnia 2022 r. Sad Apelacyjny

w Gdansku oddalit apelacje pozwanego od tego orzeczenia. Pozwany wniost
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skarge kasacyjna, opierajgc wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przyczynach
kasacyjnych objetych art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod kgtem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy podnidst,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, polegajgce na potrzebie
przesgdzenia, jaki moment, na gruncie wyktadni art. 3851 § 11 § 2 k.c. w $wietle art.
6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, pozostaje adekwatny dla oceny mozliwosci dalszego
obowigzywania i wykonywania umowy w razie wyeliminowania z jej tresci
postanowien o charakterze niedozwolonym w rozumieniu art. 385 § 1 k.c.,
w szczegolnosci wystepuje potrzeba rozstrzygniecia, czy taka ocena powinna by¢
dokonywana wedtug stanu na chwile zawarcia umowy, czy tez wedtug stanu
aktualnego w chwili orzekania. Potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw dotyczy
art. 69 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2324 z pézn. zm., dalej: ,pr.bank.”) w zw.

z art. 353! k.c., w zakresie kwestii, czy ww. przepisy w $wietle zasady swobody
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umow nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze wsrod kryteriow branych pod uwage przy
ocenie, czy umowy kredytu denominowanego spetniajg wynikajgce z art. 69 ust. 1
iust. 2 pkt 2 pr. bank., wymagania dotyczgce okreslenia kwoty i waluty kredytu,
nalezy uwzgledniaC wytgcznie takie kryteria jak: okreslenie kwoty kredytu w walucie
obcej, mozliwos¢ wypfaty kredytu w walucie obcej lub walucie krajowej oraz
mozliwos¢ sptaty kredytu w walucie obcej lub walucie krajowej, czy tez nalezy
wtym zakresie uwzglednia¢é rowniez takie okolicznosci, jak: ustalenie
oprocentowania kredytu wediug zmiennej stopy procentowej opartej na stawce
referencyjnej w postaci wskaznika LIBOR dla waluty obcej, naliczanie odsetek od
kredytu w walucie obcej, ustalanie wysokosci prowizji w walucie obcej czy ustalanie

wysokosci salda zadtuzenia, w tym rat kredytowych, w walucie obcej.

Kolejne istotne zagadnienie prawne polega na potrzebie przesgdzenia, czy
w przypadku pozytywnej odpowiedzi na dwa powyzsze pytania na gruncie wyktadni
art. 3851 § 11§ 2 k.c. w $wietle art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, sprzeciwiajg sie one
mozliwosci utrzymania w obrocie umowy kredytu denominowanego, w razie
wyeliminowania z jej tresci postanowien o charakterze niedozwolonym
w rozumieniu art. 385! § 1 k.c., jako umowy kredytu walutowego w ktérej okreslone
sg saldo kredytu, warunki i termin sptaty rat kredytu oraz oprocentowanie,
aw przypadku negatywnej odpowiedzi na te pytania, jako umowy kredytu

ztotowego, w ktorej okreslone sg tozsame elementy.

Wedtug skarzgcego, w sprawie wystepuje takze istotne zagadnienie prawne
dotyczgce mozliwosci zastosowania przepisu dyspozytywnego, tj. art. 358 § 2 k.c. -
wg. brzmienia obowigzujgcego juz w dniu zawarcia umowy kredytu - jako
mozliwosci przyjecia kursu sredniego NBP w przypadku eliminacji okreslonych
postanowien umowy dotyczgcych klauzul przeliczeniowych z uzyciem kursu
ustalonego przez bank i dalszego wykonywania umowy kredytu z odniesieniem do

kursu sredniego NBP waluty obce;j.

W nawigzaniu do tak sformutowanych przyczyn kasacyjnych nalezy
przypomniec, ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego

abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przez Sad
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Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju
prawa i orzecznictwa oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretne;,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
sformutowac¢ to zagadnienie w sposéb przyjety przy przedstawianiu przez sad
powszechny zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy;
przedstawi¢ pogtebiony wywod prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci,
wykaza¢ zasadnos¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia, a takze
wadliwos¢ rozwigzania przez Sad drugiej instancji postawionego problemu
prawnego w sposéb rzutujgcy na wynik sprawy. We wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, powod powotat sie takze na potrzebe dokonania wykfadni przepiséw
budzgcych powazne watpliwosci prawne i wywotujgce rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). Przez wskazang wyzej rozbiezno$¢ nalezy
rozumie¢ brak zgodnosci rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub bardzo
podobnych stanach faktycznych, w ktérych majg zastosowanie te same przepisy,
wyktadane lub stosowane w sposob prowadzgcy do odmiennych — zréznicowanych
albo sprzecznych - orzeczen albo decyzji procesowych. Wskazujac na te
przyczyne kasacyjng, skarzgcy powinien opisa¢, na czym polega trudnosc
w interpretacji okreslonych przepiséw prowadzgca do niepozgdanego wyzej stanu

oraz zilustrowac swoje twierdzenia przyktadami takich rozbieznych rozstrzygniec.

Przytoczona we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
problematyka prawna jest przedmiotem licznych wyrokéw i uchwat Sagdu
Najwyzszego. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, uznanie Kklauzul
przeliczeniowych za abuzywne oznacza, ze sg one - z mocy samego prawa od
momentu zawarcia umowy - bezskuteczne (nie wigzg) konsumentow (art. 385 § 1
k.c.), aczkolwiek strony pozostajg zwigzane umowg w pozostatym zakresie, jesli
jest to mozliwe. Stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowienia w umowie
kredytu moze uzasadniaC uznanie umowy za niewazng. Umowa bedzie dotknieta
niewaznoscig, gdy bez abuzywnych postanowien jej obowigzywanie nie jest
mozliwe w $wietle prawa krajowego i nie zaszlty przestanki umozliwiajgce
zastosowanie regulacji zastepczej, a konsument postanowieh abuzywnych nie
potwierdzit, nie udzielajgc nastepczo swiadomej i wolnej zgody na te klauzule i tym

samym odmawiajgc przywrdécenia im skutecznosci z mocg wsteczng (zob. np.
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uchwata skfadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21,
OSNC 2021, Nr 9, poz. 56; uchwata Sgdu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r.,
[l CZP 11/20, OSNC 2021, Nr 6, poz. 40; wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r.,
C-260/18, Kamil Dziubak, Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International
AG i z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, I.W., R.W. przeciwko Bank BPH S.A oraz
wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-zZD, 2021,
Nr 2, poz. 20, z 16 wrzesnia 2021 r., | CSKP 166/21 i z 20 lutego 2023 r.,
Il CSKP 809/22).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono takze, ze oceny czy
postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385* § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug
stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata sktadu siedmiu sedziéow Sadu
Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC 2019, Nr 1, poz. 2).
Wykfadnia jezykowa art. 385! § 1 zdanie pierwsze k.c. nie stwarza podstaw do
przyjecia, ze w ramach oceny abuzywnosci postanowienia istotny jest sposob jego
stosowania przez przedsiebiorce. Decydujgce znaczenie ma nie to, w jaki sposob
przedsiebiorca stosuje postanowienie i dla kogo jest to korzystne, lecz to, w jaki
sposob postanowienie ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta. To, w jaki sposéb
okreslone postanowienie umowne jest stosowane w praktyce, jest kwestig odrebna,
do ktorej art. 385 § 1 zdanie pierwsze k.c. wprost sie nie odnosi (zob. uchwate
Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, Nr 1, poz. 2).

W aktualnym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje takze stanowisko,
ze w wypadku umowy denominowanej kursem CHF, po wyeliminowaniu z niej
klauzul przeliczeniowych, nie jest mozliwe utrzymanie takiej umowy w mocy ani
jako umowy kredytu walutowego w CHF (zob. wyrok SN z 13 maja 2022 r.,
I CSKP 405/22), ani jako umowy, w ktorej kwota kredytu wyrazona bylaby
w ztotych polskich (zob. wyrok SN z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22). Sad
Najwyzszy wyjasnit, ze eliminacja klauzuli przeliczeniowej w takiej umowie sprawia,
iz nie wiadomo, jakg kwote powinien wypfaci¢ bank, skoro w umowie kwota kredytu
okreslona jest w CHF, ale wyptata nastepuje w ztotdwkach, wedtug kursu arbitralnie
ustalanego przez bank. Oznacza to, ze brakuje niezbednego elementu
konstrukcyjnego stosunku prawnego i niemozliwe jest jego uzupetnienie. Tego

rodzaju skutek (sankcja), w skutkach tozsamy z niewaznosciag umowy, nie jest
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wynikiem konstytutywnego orzeczenia sgdu, a powstaje ex lege (zob. uchwate
siedmiu sedziéw SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9, poz. 56,

i tam powotane orzecznictwo).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wykluczono takze mozliwo$¢ usuniecia
opisanej wyzej luki w umowie na podstawie art. 358 § 2 k.c., ktory zostat
wprowadzony do kodeksu cywilnego z dniem 24 stycznia 2009 r. na podstawie
przepisow ustawy z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny oraz ustawy - Prawo dewizowe, Dz. U. z 2008 r. Nr 228, poz. 1506). Sad
Najwyzszy wskazat, ze przepis ten dotyczy zobowigzan wyrazonych w walucie
obcej, a w przypadku kredytu indeksowanego do CHF waluta obca stanowi jedynie
miernik wartosci zobowigzania zaciggnietego w walucie polskiej i Swiadczen
spetnianych przez pozyczkobiorcow (kredytobiorcéw) w walucie obcej (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22 i 31 stycznia 2023 r.,
Il CSKP 941/22).

Ponadto, w wuzasadnieniu uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego - zasada prawna - z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21 (OSNC 2021, Nr 9,
poz. 56) wskazano, nawigzujgc do wczesniejszego orzecznictwa, w tym
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ze zastgpienie
niedozwolonego postanowienia umownego odnoszgcego sie do sposobu
okreslania kursu waluty obcej (w umowie kredytu indeksowanego czy
denominowanego) innym sposobem okreslenia kursu waluty obcej wchodzi
w rachube tylko wtedy, gdy (koniunkcja przestanek): 1) po wytgczeniu klauzuli
abuzywnej umowa nie moze obowigzywac, o czym decyduje obiektywne podejscie
w Swietle prawa krajowego, a zatem wola jednej ze stron, w tym konsumenta, nie
ma w tym zakresie rozstrzygajgcego znaczenia; 2) catkowity upadek umowy naraza
konsumenta na ,szczegolnie niekorzystne konsekwencje", w Swietle okolicznosci
istniejgcych w czasie sporu Ilub mozliwych wowczas do przewidzenia,
z uwzglednieniem rzeczywistych [ biezgcych interesbw  konsumenta
i z zastrzezeniem, ze do celow tej oceny decydujgca jest wola wyrazona przez
konsumenta w tym wzgledzie"; 3) istnieje przepis dyspozytywny albo przepis
.,majgcy zastosowanie, gdy strony danej umowy wyrazg na to zgode", ktéry méogtby

zastgpi¢ wyeliminowane niedozwolone postanowienie umowne, umozliwiajgc
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utrzymanie umowy w mocy; jezeli niedozwolone postanowienie umowne
odzwierciedlato obowigzujgcy przepis ustawowy majgcy zastosowanie w przypadku
porozumienia stron, w rachube wchodzi takze zastgpienie niedozwolonego
postanowienia ,tym stanowigcym punkt odniesienia przepisem ustawowym

w nowym brzmieniu przyjetym juz po zawarciu umowy".

Majgc powyzsze na wzgledzie, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto,
ze nowelizacja prawa bankowego dokonana ustawg z dnia 29 lipca 2011 r.
0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 165,
poz. 984) nie zawiera przepiséw o charakterze dyspozytywnym, ktore - w sSwietle
orzecznictwa TSUE - mogg =zastgpi¢ nieuczciwe klauzule umowne zawarte
w umowach o kredyt indeksowany Ilub denominowany do waluty obcej ani
przepisbw moggcych stanowi¢ podstawe przeksztatcenia istniejgcych stosunkéw
prawnych (zob. wyrok Sgadu Najwyzszego z 10 maja 2022 r., Il CSKP 163/22).
Wskazano w tym kontek$cie, ze przywotane przepisy stwarzajg jedynie podstawy
do zmiany postanowien umowy co do sposobu waloryzacji niesptaconych rat na
przyszto$¢. Oceny niedozwolonego postanowienia umownego zawartego w umowie
dokonuje sie zas wedtug stanu z chwili jej zawarcia, a nie nastepczo (zob. uchwata
sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Ill CZP 29/17,
OSNC 2019, Nr 1, poz. 2 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2022 r.,
Il CSKP 382/22 i z 20 maja 2022 r., || CSKP 403/22).

Sad Najwyzszy stanagt takze na stanowisku, ze nie mozna dokona¢ wyktadni
umowy stron na podstawie art. 65 k.c., juz po usunieciu z niej postanowien
abuzywnych, w celu ustalenia zgodnego celu i zamiaru stron co do sposobu
ustalenia kursu CHF. Sprowadzatoby sie to bowiem do zmiany tresci klauzuli
indeksacyjnej, prowadzgc do zmiany jej rozumienia przez wprowadzenie odestania
do wartosci rynkowej CHF. Grozitoby to ryzykiem dalszego pogorszenia sytuacji
strony dotknietej naduzyciem, gdyby strona, ktéra narzucita niedozwolone
postanowienie umowne wywodzita, ze nie zawartaby umowy z jego pominieciem
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 8 listopada 2022 r., 1| CSKP 1153/22).

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzek,

jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
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art. 98§ 1i§ 11 k.p.c.wzw. zart. 391 § 1iart. 398%1 k.p.c., a takze § 2 pkt 7i § 10
ust. 4 pkt 2 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r. poz.
265).

(A.D.)
r.g.



