Sygn. akt | CSK 528/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska

w sprawie z powodztwa Z. S.A R.L. spétki jawnej w W.

przeciwko "T." spétce z 0.0. w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 listopada 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 listopada 2018 r., sygn. akt VIl AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) zasadza od Z. S.A R.L. spétki jawnej w W. na rzecz "T."
spotki z 0.0. w W. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsgdu, ustawodawca



zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych  orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma,
w konsekwenciji, zapewnic, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo
i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktorej prawomocne orzeczenie, zostato wydane
w warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym, bowiem, razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji,
a nie jest, przeciez, jego zadaniem dokonywanie korekty ewentualnych btedow

w zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej strony powodowej, to jest Z. S.A R. L. Spétka Jawna z siedzibg w

W. od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 19 listopada 2018 r.

Wnoszgc o przyjecie tej skargi skarzgca wskazata na przestanke z art. 398°
§1 pkt.: 1) k.p.c. Przedstawione w skardze zagadnienia prawne z art. 398° § 1
pkt.: 1) k.p.c. sprowadzaty sie do nastepujgcych pytan: 1. Czy dopuszczalne oraz
zasadne jest dochodzenie roszczen z tytutu nienaleznego s$Swiadczenia na
podstawie przepisow art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 i § 2 k.c., w przypadku, gdy
czynnosC prawna zobowigzujgca do sSwiadczenia byta bezwzglednie niewazna
(chociazby w czesci) zgodnie z art. 58 § 1, § 2 i § 3 k.c., w sytuaciji, kiedy przepis
szczegolny przewiduje mozliwos¢ uchylenia sie od skutkbw prawnych danej
czynnosci prawnej pod wptywem btedu (art. 918 k.c.); 2. Czy dopuszczalne jest
dochodzenie roszczeh z tytutu nienaleznego swiadczenia na podstawie przepiséw
art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1i § 2 k.c., w sytuacji, kiedy zrodtem nienaleznego
Swiadczenia jest potrgcenie umowne, ktore jest nieskuteczne w zwigzku
z wygasnieciem wierzytelnosci objetych potrgceniem umownym przed dniem
zawarcia umowy w ramach, ktérej ustalono warunki potrgcenia; 3. Czy w sytuacji
kiedy zrédtem nienaleznego Swiadczenia jest potrgcenie umowne, ktore jest

nieskuteczne w zwigzku z wygasnieciem wierzytelnosci objetych potrgceniem



umownym przed dniem zawarcia umowy W ramach, ktorej ustalono warunki
potrgcenia, przy jednoczesnym zatozeniu, ze umowa zawierajgca wzajemne
potrgcenia zostanie zakwalifikowana jako ugoda w rozumieniu art. 917 k.c.,
a strony pozostawaty w btedzie co do istnienia wierzytelnosci objetych potrgceniem,
to czy mozliwe jest réwniez dochodzenie roszczeh na podstawie przepisow
dotyczacych nienaleznego $wiadczenia art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1i § 2 k.c.
Z powotaniem sie na niewaznos¢ bezwzgledng wynikajgcg z art. 58 § 1, § 2i§ 3
k.c., czy wylgcznie na podstawie przepisow regulujgcych kwestie uchylenia sie od
skutkéw prawnych ugody zawartej pod wplywem btedu na podstawie przepisu
art. 918 § 1 k.c.; 4. Czy ugoda w rozumieniu art. 917 k.c. jest wazna w czesci,
w ktorej swoim zakresem obejmuje nieistniejgcy stosunek prawny, tj. stosunek
prawny pomiedzy stronami, ktory wygast przed zawarciem i wejsciem w zycie danej

ugody.

Whiosek strony powodowej, Z. S.A R. L. Spétka Jawna z siedzibg w W. o

przyjecie jej skargi kasacyjnej do rozpoznania nie odnidst skutku.

Jak wyjasniono w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, w sytuacji wskazania
przez skarzgcego na przestanke z art. 398° § 1 pkt 1) k.p.c., Sad ten przyjmuje
skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli skarzgcy wykaze, ze wskazane przez
niego zagadnienie prawne posiada wiasciwosc ,istotnosci”, ktéra polega na tym, ze
zagadnienie to stanowi kwestie dotychczas niewyjasniong i nierozwigzang
w orzecznictwie sgdowym, a wiec cechujgce sie nowoscig, a ktérego
rozstrzygniecie moze sprzyjac rozwojowi prawa. W efekcie powotanie sie na te
przestanke przedsadu, wymaga, obok sformutowania tego zagadnienia, takze
przytoczenia zwigzanych z nim konkretnych przepisow prawnych, wskazania
dlaczego jest ono istotne oraz przedstawienia argumentacji wskazujgcej na
rozbiezne oceny prawne (por. orzeczenia Sgdu Najwyzszego, np.: postanowienie
z dnia 23 maja 2018 r., | CSK 33/2018 r., niepubl.; postanowienie z dnia 16 maja
2018 r., Il CSK 13/2018, niepubl.; postanowienie z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK
585/17, niepubl.). Nadto rekomendowane Sgdowi Najwyzszemu zagadnienie
powinno posiada¢ walor istotnosci, innymi stowy by¢ zagadnieniem wazkim,
dotykajacym kwestii budzgcej powazne watpliwosci, a zaprezentowany problem

powinien odznacza¢ sie tym, Zze jego rozstrzygniecie stwarza realne trudno$ci.



Nadto, zgodnie z utrwalong linig orzeczniczg Sagdu Najwyzszego wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie muszg by¢ tak
zredagowane, aby Sad ten nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnienie podstaw skargi
elementéw wniosku lub jego uzasadnienia, ani tym bardziej sie ich domyslaé
(por. postanowienie z dnia 25 listopada 2010 r., II PK 80/10, nie publ;
postanowienie z dnia 10 listopada 2010 r., || PK 164/10, nie publ.). Przenoszgc
powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze kwestie
zaprezentowane przez skarzgca, jako ,istotne zagadnienia prawne”, nie spetniajg
wymogow stawianych tej przestance w ramach przedsgdu. Sformutowane przez
skarzgcg zagadnienia, sprowadzajgce sie do czterech pytan, o tresci wskazanej
powyzej, nie spetniajg wypracowanych w judykaturze Sadu Najwyzszego
wymogow stawianych art. 398° § 1 pkt 1) k.p.c. Odnoszgc sie w ogodlnosci do
rekomendowanych Sgdowi Najwyzszemu zagadnien nalezy stwierdzi¢, ze dotyczag
one, miedzy innymi, odniesienia niewaznosci bezwzglednej czynnosci prawnej do
ewentualnej mozliwosci uchylenia sie od skutkdw prawnych ugody zawartej pod
wptywem btedu na podstawie art. 918 §1 k.c. Kwestia ta jednak, zwazywszy
na okolicznosci przedmiotowej sprawy, ma charakter poboczny. Ot6z strona
powodowa zaniechata zrealizowania mozliwosci skutecznego uchylenia sie od
skutkébw prawnych ugody, ktérej drugg strong byla T. Spdétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w W., zmierzajgcej do polubownego zakonczenia stosunkow
biznesowych oraz zagwarantowania, ze zadna ze stron nie bedzie miata
dodatkowych roszczen wobec drugiej. Wobec bezskutecznego uptywu terminu dla
uchylenia sie od skutkow prawnych ugody, o czym mowa powyzej, powodowa
Spétka definitywnie utracita mozliwos¢ ztozenia oswiadczenia w przedmiocie
takiego uchylenia. W takim stanie sprawy przedstawione Sgdowi Najwyzszemu
zagadnienia prawne nie odnoszg sie do problematyki budzgcej powazne
watpliwosci, pozostajgcej, nadto, w scistym zwigzku z rozpoznawang sprawg
(korelacji ze sporem) i majagcej dla jej rozstrzygniecia istotne znaczenie.
Tymczasem, jak juz wskazano kwestia zaprezentowana przez skarzgcg, tytutem
spetnienia wymogow z art. 398° § 1 pkt 1) k.p.c., jest prawnie obojetna zwazywszy
na majgcg miejsce, w niniejszej sprawie, okolicznos¢. Odnosnie, natomiast, do

zagadnienia sprowadzajgcego sie do pytania, czy ugoda w rozumieniu art. 917 k.c.



jest wazna w czesci, w ktorej swoim zakresem obejmuje nieistniejgcy stosunek
prawny, tj. stosunek prawny pomiedzy stronami, ktory wygast przed zawarciem
i wejsciem w zycie danej ugody, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze
ugoda moze prowadzi¢ do modyfikacji tresci tgczgcego strony stosunku prawnego.
Nie narusza natomiast dziatania ogdlnych regut obowigzujgcych w stosunkach
cywilnoprawnych, w tym zasady, ze wykonanie zobowigzania zgodnie z jego trescig
prowadzi do wygasniecia tgczacego strony stosunku prawnego. Jezeli zatem
zostata zawarta ugoda, a z jej tresci nie wynika, ze objeto nig jedynie czesc¢
taczgcego strony stosunku prawnego (np. tylko niektére z roszczen), nalezy przyjac,
iz strony uregulowaty wszystkie elementy fgczgcego je stosunku. Wykonanie
takiego zmodyfikowanego ugodg zobowigzania prowadzi do wygasniecia stosunku
prawnego tgczgcego strony ugody (por. np.: wyrok z dnia 26 czerwca 2008 r.,
Il CSK 98/08, nie publ.; wyrok z dnia 12 kwietnia 2018 r., Il CSK 375/17, nie publ.).
Skarzgca stwierdzita réwniez, iz: ,w dalszej czesci uzasadnienia, dotyczgcej
przede wszystkim zarzutéw, przedstawione zostang rowniez argumenty, ktoére
doprowadzity do rozbieznych ocen dokonanych przez sgdy obu instancji, ale
przede wszystkim zostanie przedstawione stanowisko Powddki, zawierajgce
szczegoOtowg argumentacje prawng w konteksScie wskazanych zagadnien”.
Powyzszy zabieg nie spetnia jednak wymogow wypracowanych w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, albowiem, jak byla tez o tym juz mowa wyzej, wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie muszg by¢ tak
zredagowane, aby Sad ten nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnienie podstaw skargi
elementéw wniosku lub jego uzasadnienia, ani tym bardziej sie ich domyslaé
(por. postanowienie z dnia 25 listopada 2010 r., II PK 80/10, nie publ,;
postanowienie z dnia 10 listopada 2010 r., Il PK 164/10, nie publ.). W konsekwencji
nalezy przyja¢, ze powotana przez Z. S.A R. L. Spdtka Jawna z siedzibg w W.,
przestanka z art. 398° § 1 pkt 1) k.p.c., nie zostata rzetelnie dowiedziona, przy czym
Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie tez okolicznosci, ktére determinowatyby
niewaznos$¢ postepowania, a ktérg to przestanke Sad ten bierze pod uwage z

urzedu.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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