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POSTANOWIENIE

13 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 13 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa I. S. i P. Z.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 28 kwietnia 2022 r., | ACa 14/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powodoéw, z tytutu kosztow
postepowania kasacyjnego, kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt
z odsetkami wynikajacymi z art. 98 § 1! k.p.c. za czas po uplywie
tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia zobowigzanemu do dnia

zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2022 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie oddalit
apelacje pozwanego Banku od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 18
listopada 2021 r. zasgdzajgcego na rzecz powodow kwoty po 33763,66 zt z
odsetkami oraz ustalajgcego, ze blizej oznaczona umowa o kredyt hipoteczny

waloryzowany kursem CHF jest niewazna.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do

rozpoznania, pozwany wskazat przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt 1
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i 2 k.p.c. Jego zdaniem w sprawie wystgpity istotne zagadnienia prawne,

wyrazajgce sie w nastepujgcych pytaniach:

1) czy stronie powodowej przystuguje legitymacja czynna do wytoczenia
powodztwa o zaptate z tytutu nienaleznego swiadczenia na podstawie art. 405 k.c.
w zwigzku z art. 410 k.c., podczas gdy Powdd nie wykazat, ze umowa kredytu
bedgca przedmiotem postepowania byta sptacana przez  wszystkich
kredytobiorcow, a z materialu dowodowego wynika, ze sptata kredytu byta

dokonywana wytgcznie przez jednego z nich?;

2) jezeli stronie powodowej przystuguje dalej idgce roszczenie o zaptate,
wynikajgce ze stosunku prawnego w postaci rzekomo niewaznej umowy kredytu
indeksowanego (waloryzowanego) kursem waluty obcej, w szczegdlnosci
wynikajgce z mozliwosci zgdania zwrotu dokonanych sSwiadczen na podstawie
przepisbw o bezpodstawnym wzbogaceniu, to czy strona powodowa posiada

interes prawny zgdaniu ustalenia niewaznosci umowy?;

3) czy w przypadku, gdy proces poinformowania konsumenta o ryzykach,
wynikajgcych z wprowadzenia do umowy kredytu klauzul przewidujgcych
indeksacje (waloryzacje) kursem waluty obcej, polegat na przedstawieniu
konsumentowi szczegdtowej informacji o ryzyku kursowym zwigzanym z
zaciggnieciem kredytu, a konsument potwierdzit przekazanie tej szczegodtowej i
wyczerpujgcej informacji (wynikajacej z procedur wewnetrznych Banku) przez
ztozenie pisemnego oswiadczenia, to czy klauzule obcigzajgce konsumenta
ryzykiem kursowym majg charakter jednoznaczny i nie stanowig postanowien

niedozwolonych w rozumieniu art. 385* § 1 k.c.?;

4) czy norma zawarta w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego)
do kursu waluty obcej, zawierajgca odestanie do kursu okreslonego w tabeli
kursowej publikowanej przez bank, podlega kontroli z punktu widzenia przestanek
abuzywnosci, czy tez kontrola taka jest wytgczona na mocy art. 1 ust. 2 Dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w
umowach konsumenckich (dalej jako ,Dyrektywa 93/13"), z uwagi na fakt, ze

publikowanie kurséw walutowych przez banki oparte jest na ustawowej podstawie
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prawnej, tj. art. 111 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
(Dz.U 2020, poz. 288, dalej jako ,Prawo bankowe")?;

5) czy okreslenie niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art.
385! § 1i 2 k.c., dotyczy okreslonych przez strony umowy norm postepowania - czy
tez, przeciwnie, wyodrebnione redakcyjnie fragmenty tekstu umowy oraz czy
dopuszczalne jest wyeliminowanie z umowy catosci kwestionowanych jednostek
redakcyjnych w sytuacji, gdy stwierdzono abuzywnos¢ wytgcznie w odniesieniu do

czesci zawartych tam norm?;

6) czy norma, zawarta w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego)
do kursu waluty obcej, regulujgca odestanie do konkretnego zrodta pochodzenia
kursu walutowego (tzw. ,klauzula spreadu"), stanowi norme regulujgcg gtéwne
$wiadczenia stron w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. oraz czy norma ta nalezy do

essentialia negotii umowy kredytu?;

7) czy stwierdzenie przez Sad niezwigzania konsumenta normg, zawartg w
umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do Kkursu waluty obcej,
regulujgcg odestanie do konkretnego zrodta pochodzenia kursu walutowego (kursu
kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu), skutkuje rowniez niezwigzaniem
konsumenta normg, zgodnie z ktdérg warto$¢ wzajemnych swiadczeh uzalezniona
jest od kursu waluty obcej (tzw. klauzula ryzyka) oraz czy niezwigzanie konsumenta

klauzulg ryzyka skutkuje upadkiem umowy?;

8) czy jest zgodna z zasadami proporcjonalnosci, réwnosci i pewnosci
prawa, wynikajgcymi z Konstytucji oraz przepisow prawa unijnego, jak rowniez z
celami Dyrektywy 93/13 oraz z celami art. 385! § 2 k.c., wykladnia polegajgca na
twierdzeniu, Zze niezwigzanie stron klauzulg spreadu, ma rzekomo skutkowac
niezwigzaniem roéwniez klauzulg ryzyka, co ma prowadzi¢ do przeksztatcenia
umowy z mocg wsteczng w kredyt ziotowy, ale oprocentowany w oparciu o
parametr ekonomiczny wiasciwy wytgcznie dla waluty indeksacji (waloryzacji), co z

kolei mogtoby prowadzi¢ do stwierdzenia niewaznosci catej umowy?;

9) czy stwierdzenie przez sgd niezwigzania konsumenta normg, zawartg w
umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty obcej,

regulujgcg odestanie do konkretnego zrodta pochodzenia kursu walutowego (kursu
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kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu), przy jednoczesnym stwierdzeniu ze
konsument jest zwigzany normg, zgodnie z ktorg wartoS¢ wzajemnych Swiadczen
uzalezniona jest od kursu waluty obcej (tzw. klauzula ryzyka), skutkuje
koniecznoscig dokonania wyktadni postanowien umowy z pominieciem klauzuli
spreadu, natomiast z wykorzystaniem przepiséw dyspozytywnych w brzmieniu
aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy, w szczegolnosci art. 358 § 2 k.c. lub art.
24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim (dalej:
.,ustawa o NBP"), oraz stwierdzeniem, Zze umowa podlega wykonaniu, z
wykorzystaniem do przeliczeh kursu sredniego waluty indeksacji publikowanego

przez Narodowy Bank Polski, aktualnego na dzien danej operaciji finansowej?;

W ocenie skarzgcego w sprawie istnieje tez potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych, tj. art. 189 k.p.c., art. 385 § 1 k.c., art. 353 § 1 k.c. w zwigzku z art. 69 §
1-2 Prawa bankowego, art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 385 k.c. § 2i z art. 3 k.c.
oraz z art. 6 ust. 17 ust. 1 Dyrektywy 93/13, art. 358 § 2 w zwigzku z art. 385! § 2
k.c. oraz art. 24 ust. 3 ustawy o NBP w zw. z art. 385! § 2 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgddw drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowoddéw. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisobw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i

stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
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kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskazaC przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz swiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.; z 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.).

Zagadnienia i watpliwosci sformutowane przez pozwanego nie czynig zados¢

wskazanym wymaganiom.

Zagadnienie 1 nie ma charakteru abstrakcyjnej watpliwosci prawnej, ktorej
rozstrzygniecie mogtoby ukierunkowac¢ praktyke sadowa, lecz jest w istocie
kazuistycznym pytaniem o prawidtowos¢ stanowiska Sagdu Apelacyjnego w
konkretnej sprawie. Nie moze byc¢ tez uznane za istotne w sprawie, skoro odrywa
sie od poczynionych w niej ustalen faktycznych, z ktérych wynika, ze powod sptacat
kredyt w imieniu i na rzecz obojga kredytobiorcéw z ich wspdinych srodkow, ktére
nalezato traktowac jako przedmiot wspotwtasnosci w czesciach réwnych (por. s. 63

zaskarzonego wyroku).

Watpliwos¢ wyrazona w zagadnieniu 4 nie ma powaznego charakteru, gdyz
jest jasne — zostato nalezycie wyjasnione przez Sad Apelacyjny - ze art. 111 ust. 1

pkt 4 Prawa bankowego nie jest przepisem dyspozytywnym, ktéry ma ksztattowac
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tre§¢ stosunku umowy kredytu, a w szczegolnosci determinowacC ksztatt
mechanizmu waloryzacyjnego w zakresie kursu walutowego miarodajnego dla
przeliczen. To samo dotyczy znaczenia art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. o Narodowym Banku Polskim (por. obecnie tekst jedn. Dz. U. z 2022 r., poz.
2025). Powaznego charakteru nie ma tez watpliwos¢ dotyczgca wyktadni art. 316 §
1 k.p.c. w zwigzku z art. 385 § 2 k.c. i z art. 3 k.c. oraz z art. 6 ust. 1i 7 ust. 1
Dyrektywy 93/13, gdyz nie powinno budzi¢ watpliwosci — wyjasniat je juz Sad
Apelacyjny — ze czym innym jest obowigzek uwzgledniania stanu prawnego
obowigzujgcego w chwili zamkniecia rozprawy, a czym innym stosowanie
obowigzujgcych wowczas norm (w tym art. 358 § 2 k.c.), do zdarzeh prawnych (w
tym umow) powstatych (zawartych) zanim te normy weszly w zycie (jest to kwestia

stosowania tzw. prawa miedzyczasowego).

Pozostate zagadnienia i watpliwosci byty juz wielokrotnie wyjasniane w
orzecznictwie Sagdu Najwyzszego i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej na
kanwie spraw tego rodzaju jak niniejsza i wywody skarzgcego nie przekonujg o
koniecznosci formutowania kolejnej wypowiedzi w tym wzgledzie. Dotyczy to kwestii
stosowania art. 189 k.p.c. (rozumienia interesu prawnego; por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2022 r., Il CSKP 163/22, niepubl. i z dnia 20 czerwca
2022 r.,, I CSKP 701/22, niepubl.), zakresu obowigzku informacyjnego
odnoszgcego sie do ryzyka walutowego i znaczenia dotyczgcych go oswiadczen
sktadanych przez konsumenta (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 27
listopada 2019 r., Il CSK 483/18, OSP 2021, z. 2, poz. 7, z dnia 10 maja 2022 r., Il
CSKP 285/22, niepubl., z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22 i Il CSKP 464/22, oba
niepubl., z dnia 24 czerwca 2022 r., Il CSKP 10/22, niepubl. i z dnia 28 lutego 2023
r., Il CSKP 763/22, niepubl.), rozumienia pojecia ,postanowienia” umowy i
przestanek dopuszczalno$ci fragmentarycznej eliminacji klauzul abuzywnych (por.
np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22, z 27 kwietnia
2023 r., Il CSKP 1027/22 i 1l CSKP 1016/22, oba niepubl., wyroki Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 7 sierpnia 2018 r., C-96/16 i C-94/17,
Banco Santander i Escobedo Cortés, pkt 76-77, z dnia 29 kwietnia 2021 r., C-
19/20, Bank BPH, pkt 70-71 oraz z dnia 8 wrzesnia 2022 r., w pofgczonych
sprawach C-80/21, C81/21 i C-82/21, D.B.P., pkt 61, 63-64, teza), kwalifikacji
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klauzul przeliczeniowych jako okreslajgcych sSwiadczenia gtowne stron w
rozumieniu art. 385 § 1 zd. 2 k.c. (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 11
grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, z. B, poz. 20, z dnia 30 wrzesnia
2020 r., | CSK 556/18, niepubl., z dnia 24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22, niepubl., z
dnia 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22 i z 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1487/22,
niepubl., oraz tam przywotywane orzecznictwo krajowe i unijne; por. tez wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 10 czerwca 2021 r., C-776/19-
C-782/19, BNP Paribas Personal Finance, pkt 56), relacji miedzy klauzulg spreadu
a klauzulg ryzyka walutowego i wptywu upadku tych klauzul na mozliwosc
utrzymania umowy, takze z uwzglednieniem zasady proporcjonalnosci (por. np.
wyroki Sgdu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., || CSK 483/18, z 11 grudnia 2019
r., V CSK 382/18, z dnia 13 kwietnia 2022 r., Il CSKP 15/22, niepubl., z 10 maja
2022 r., Il CSKP 285/22 i Il CSKP 382/22, niepubl., z 13 maja 2022 r., Il CSKP
293/22, z 20 maja 2022 r., Il CSKP 796/22, niepubl., z 24 czerwca 2022 r., || CSKP
10/22, z dnia 28 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 902/22 i Il CSKP 910/22, niepubl., z
8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22, niepubl., z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP
722/22, niepubl., z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22, niepubl., z 8 marca 2023 r.,
Il CSKP 1095/22, niepubl., z 12 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1531/22, niepubl., z 18
kwietnia 2023 r., Il CSKP 1511/22, niepubl. oraz z 25 lipca 2023 r., Il CSKP
1487/22). Sgd Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie takze co do warunkow, jakie
muszg by¢ spetnione, aby luka powstata w wyniku upadku klauzuli abuzywnej —
powodujgca upadek umowy - mogta by¢ wypetniona innym unormowaniem,
zwracajgc w szczegolnosci uwage, ze zalezy to (m.in.) od decyzji konsumenta, iz
chce byc¢ chroniony przed upadkiem umowy (por. w szczegolnosci wyroki Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil
Dziubak, pkt 55-56, z dnia 2 wrzeénia 2021 r., C-932/19, OTP Jelzalogbank i in.,
pkt 48 oraz z dnia 8 wrzesnia 2022 r., C-80/21, C-81/21i C-82/21, D.B.P., pkt 74, z
dnia 16 marca 2023 r., C-6/22, M.B. i in., pkt 43-45, teza; por. tez postanowienie
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 17 listopada 2021 r., C-655/20,
Marc Gémez del Moral Guasch przeciwko Bankia SA, pkt 48-52; por. tez wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2023 r., I CSKP 617/22, niepubl.), ktéra to

przestanka nie jest in casu spetniona (powodowie aprobowali upadek umowy). W
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tym kontekscie wypowiadat sie tez co do niedopuszczalnosci zastgpienia
niedozwolonych postanowien kursowych przez siegniecie do art. 69 ust. 3 Prawa
bankowego, wyktadni oswiadczen woli (art. 65 k.c.), art. 41 Prawa wekslowego albo
art. 358 § 2 k.c. (por. w szczegolnosci wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 27 maja
2022 r., Il CSKP 395/22, niepubl., z dnia 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22, z
dnia 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22 i z dnia 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP

1027/22 oraz tam przywotywane orzecznictwo).

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy

postanowit, jak w sentenciji.

[SOP]

[at]



