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POSTANOWIENIE

19 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 19 maja 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powddztwa L. H.

przeciwko E. spétce akcyjnej w upadtosci w S.

i Skarbowi Panstwa - Generalnemu Dyrektorowi Drog Krajowych i Autostrad
w Warszawie

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej L. H.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 28 marca 2022 r., | AGa 137/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) zi, tytulem kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Powdd L. H. wnidst o zasgdzenie na jego rzecz solidarnie od pozwanych E.
spotki akcyjnej w S. oraz Skarbu Panstwa - Generalnego Dyrektora Drég Krajowych
i Autostrad w Warszawie kwoty 87 947,44 zi, a ponadto od E. spétki akcyjnej w S.
ustawowych odsetek za op6znienie w transakcjach handlowych od kwoty 87 947 44
zt od dnia wniesienia pozwu, a takze kwoty 1.044,18 zt wraz z ustawowymi

odsetkami za opoznienie w transakcjach handlowych od dnia wniesienia pozwu.
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Postanowieniem z 1 czerwca 2020 r. postepowanie wobec E. spoétce

akcyjnej w S. zostato zawieszone na podstawie art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c.

Wyrokiem czesciowym z 30 czerwca 2021 r. Sgd Okregowy w Szczecinie,
uwzglednit powddztwo i zasadzit od pozwanego Skarbu Panstwa - Generalnego
Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad w Warszawie na rzecz powoda kwote 87
947,44 zt.

Wyrokiem z 28 marca 2022 r. Sgd Apelacyjny w Szczecinie, uwzgledniajgc w
catosci apelacje pozwanego Skarbu Panstwa - Generalnego Dyrektora Drog
Krajowych i Autostrad w Warszawie, zmienit zaskarzony wyrok czesciowy i oddalit

powodztwo.

Wyrok Sadu odwotawczego powdd zaskarzyt skargg kasacyjna, ktorg opart
na podstawie naruszenia prawa materialnego, tj. art. 60 § 1 k.c. i art. 61 § 1 zd. 1
k.c. w zw. z art. 65 k.c. poprzez btedng wyktadnie oraz art. 38 k.c. w zw. z art. 373

§ 1 k.s.h. oraz art. 511 k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie wyrazajgce sie w:

,a) uznaniu, ze zawiadomienie o zwrotnej cesji wierzytelnosci stanowi
oswiadczenie woli przy skfadaniu ktérego zastosowanie ma art. 38 kc, podczas gdy
stanowi ono o$wiadczenie wiedzy, do ktérego nie ma zastosowania art. 38 kc w
zwigzku z art. 373 § 1 k.s.h.

b) niezastosowaniu przepisu art. 511 kc ktéry per analogiam nalezy
stosowac do zawiadomienia o zwrotnym przelewie wierzytelnos¢ co oznacza, ze za
wystarczajgce do uznania, ze doszto do cesji wierzytelnosci (w tym cesji zwrotnej)
nalezy uzna¢ wystosowanie zawiadomienia o tym, ze cedent (czy tez faktor)

dokonat tejze czynnosci,

c) niewtasciwe zastosowanie art. 38 kc w zwigzku z art. 373 § 1 k.s.h. do
oswiadczen zawartych w pismach |. S.A., ktére stanowity oswiadczenia wiedzy, a
zatem przy ich skfadaniu nie jest konieczne dziatanie przez osoby upowaznione do

reprezentacji”

oraz art. 38 k.c. w zw. z art. 95 k.c., art. 96 k.c., art. 98 k.c., art. 99 k.c. w zw.
z art. 60 k.c. oraz w zw. art. 97 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie

przejawiajgce sie w zatozeniu, ze ,pracownik (w tym pracownik zajmujgcy
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kierownicze stanowisko) nie jest uprawniony do dokonania w imieniu pracodawcy
zwrotnej cesji wierzytelnosci ani do skutecznego zawiadomienia o dokonaniu
zwrotnej cesji wierzytelnosci nawet w sytuacji, gdy z punktu widzenia stosunkéw
pracownika i pracodawcy oraz punktu widzenia oséb trzecich pracownik ten jest
upowazniony do dziatania w imieniu pracodawcy, w tym do dokonywania czynnosci

prawnych w jego imieniu”.

Podstawg skargi byt takze zarzut naruszenia prawa procesowego, a
mianowicie art. 245 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie
oceny dokumentéw prywatnych w postaci pism |. S.A. w W. z 10 lipca 2019 r.
zawierajgcych wskazane oswiadczenia, co miato istotny wptyw na wyniki sprawy,
,gdyz skutkowato uznaniem, ze legitymacja czynna powoda zostata skutecznie

podwazona i powodztwo ulega oddaleniu”.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powdd stwierdzit,
ze jest ona oczywiscie uzasadniona na co wskazuje catoksztatt podniesionych w
niej argumentdéw. Na wypadek niepodzielenia przez Sad Najwyzszy podniesionej
argumentacji powod powotat sie na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien

prawnych, ktére przedstawit w formie nastepujgcych pytan:

,Czy zawiadomienie o0 zwrotnym przelewie wierzytelnosci stanowi

oswiadczenie woli czy oswiadczenie wiedzy?

Czy do zawiadomienia o zwrotnym przelewie wierzytelnosci majg

zastosowanie zasady reprezentacji spotki?

Czy przestanie przez faktora do faktoranta oraz kontrahenta (dtuznika
faktoranta) zawiadomienia o zwrotnym przelewie wierzytelnosci podpisane przez
pracownikow faktora, w tym pracownika zajmujgcego stanowisko dyrektora jest

wystarczajgce do uznania, ze doszio do zwrotnego przelewu wierzytelnosci?

Czy do ustalenia, ze doszlo do zwrotnego przelewu wierzytelnosci
wystarczajgce jest ztozenie oswiadczenia przez osoby, ktére wedtug ,zewnetrznej"
oceny sg upowaznione do dziatania w imieniu faktora i majg wptyw na decyzje

podejmowane przez faktora bedgcego osobg prawng?
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Czy art. 97 kc ma zastosowanie rowniez do ztozenia przez pracownika

faktora pisemnego oswiadczenia o dokonaniu zwrotnej cesji wierzytelnosci?”

W odpowiedzi na skarge pozwany Skarb Panstwa - Generalny Dyrektor Drog
Krajowych i Autostrad w Warszawie zastepowany przez Prokuratorie Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej wniost o odmowe przyjecia jej do rozpoznania bgdz o jej

oddalenie, a ponadto zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego w art.
3984 § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie poprzez powotanie i wiasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg
przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398° § 1 k.p.c. Sposob w jaki nalezy
prawidtowo uzasadni¢ wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania byt przedmiotem

licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego.

Skarzacy nieskutecznie powotat sie na przyczyne przewidziang w art. 398° §
1 pkt 4 k.p.c., nie uzasadniajgc twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi
stosowng, wymagang argumentacjg prawng, ktéra zmierzataby do wykazania
kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia powotanych w skardze przepiséw prawa,
mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia
oraz podstaw kasacyjnych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK
216/07, nie publ i z 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11, nie publ.). Uzasadnienie
wniosku powoda zupetnie pomija aspekt ,oczywistosci” zasadnosci skargi,
sprowadzajgc sie do powtdrzenia w nieco zmienionej postaci wiekszosci zarzutow
skargi i odwofania sie do argumentacji przedstawionej na ich uzasadnienie. Sad
Najwyzszy wyjasnit w dotychczasowym orzecznictwie, ze uzasadnienie wniosku nie

moze polegaé na powtodrzeniu, choéby w zmodyfikowanej formie, podstaw
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kasacyjnych i ich uzasadnienia, ani by¢ sformutowane w sposob, ktory wymagatby
oceny zasadnosci postawionych zarzutow, ktdra na obecnym etapie postepowania
bytaby niedopuszczalna (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 maja
2018 r., IV CSK 618/17, nie publ.). Przy ocenie spetnienia tej przestanki przyjecia
skargi do rozpoznania nalezy mie¢C na wzgledzie, ze skarga kasacyjna jako
szczegolny sSrodek zaskarzenia nie stuzy weryfikacji prawidtowosci podstawy
faktycznej i prawnej prawomocnych orzeczen, a rolg Sadu Najwyzszego nie jest
usuwanie ewentualnych wad i uchybien kwestionowanych rozstrzygnie¢. Przyczyna
kasacyjna, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., oceniana z perspektywy
publicznoprawnej funkcji skargi kasacyjnej, zaktada wykazanie, ze zaskarzone
orzeczenie jest ewidentnie i jednoznacznie btedne, czemu powdd nie sprostat.
Nalezy podkresli¢, Zze skarzgcy nie mogt skutecznie zastgpic samodzielnej
argumentacji uzasadnienia wniosku poprzez odwotanie sie do uzasadnienia
podstaw kasacyjnych, gdyz kazdy z tych elementdw ma odrebny i niezalezny

charakter, a ponadto petni inng funkcje.

Niezaleznie od powyzszego wstepna analiza stanowiska Sadu
odwotawczego w kontekscie postawionych w skardze zarzutéw nie pozwala na
stwierdzenie, ze jest ona oczywiscie uzasadniona, a zaskarzone orzeczenie
ewidentnie btedne, zwlaszcza, gdy wezmie sie pod uwage wyniki oceny dowoddw,
jakiej dokonat Sad odwotawczy, ktorej skarzgcy z uwagi na zakaz przewidziany w
art. 398% § 3 k.p.c. nie mégt podwazyé. Jedng z kluczowych kwestii byto
stwierdzenie Sadu Apelacyjnego, ze skarzgcy nie wykazat, aby doszto do zwrotne;j
cesji wierzytelnosci dochodzonych pozwem. Sad drugiej instancji wskazat na brak
dowoddéw w tym zakresie, a zwlaszcza umowy faktoringu, ktéra pozwalataby ocenic
skutecznos¢ zwrotnego przeniesienia tych wierzytelnosci. W tym kontekscie

badanie sformutowanych przez skarzgcego zarzutéw nie bytoby zasadne.

W skardze brak réwniez argumentacji prawnej, ktora bytaby wiasciwa dla
wykazania przyczyny przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Jej wykazanie
wymaga poza sformutowaniem okreslonego problemu prawnego o charakterze
abstrakcyjnym i powotaniem przepisow, ktore stanowity zZrodto jego powstania,
zaprezentowania stosownej argumentacji przekonujgcej o istnieniu na tle tego

problemu rozbieznych ocen prawnych, a takze sSwiadczgcej o powaznych
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trudnosciach w jego rozwigzaniu, ponadto wskazania, dlaczego jest ono istotne
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., [l CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11 iz 12 grudnia 2013 r., IV CSK 384/13, nie publ.).

Skarzacy, uzasadniajgc wniosek, nie uwzglednit tych wymagan, koncentrujgc
sie na probie przekonania o zasadno$ci podniesionych zarzutéw, prezentujgc
sposob, w jaki - jego zdaniem - nalezy rozwigza¢ postawione w skardze kwestie.
Powdd nie przedstawit w istocie zadnego istotnego zagadnienia prawnego w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Postawione w skardze pytania tresciowo
odpowiadajg postawionym zarzutom, a jednoczesnie uzasadnienie wniosku nie
przekonuje, aby w sprawie pojawit sie jakikolwiek istotny abstrakcyjny problem
prawny, ktéry wymagatby rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy. Watpliwosci co do
prawidtowosci stanowiska Sgdu odwotawczego, nawet uzasadnione, samodzielnie
nie pozwalajg na wykazanie przyczyny przewidzianej w powotanym przepisie.
Ponownie tez trzeba w tym miejscu powiedzieé, ze wobec wnioskdéw, do ktérych
Sad odwotawczy doszedt na podstawie analizy dowoddw, brak bytoby podstaw, aby
ewentualnie odnosi¢ sie w postepowaniu kasacyjnym do przedstawionych przez

skarzgcego ,zagadnien”.

Z omowionych przyczyn Sad Najwyzszy orzeki, jak w sentencji, na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto stosownie do art. 98 §
3 k.p.c., art. 99 k.p.c. i 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 39821 k.p.c.
oraz art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej (tekst jedn.: Dz.U. z 2022 r., poz. 2100 ze zm.), a takze §
2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz.
1800 ze zm.).

(E.C)

[ms]



| CSK 5270/22



