Sygn. akt | CSK 527/22

POSTANOWIENIE

Dnia 19 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Marcin Krajewski

w sprawie z wniosku S. [...] Inc. z siedzibg w M., O., Kanada
zudzialem T.[...] S A.wW.

o stwierdzenie wykonalnosci wyroku sgdu panstwa obcego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 sierpnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 listopada 2020 r., sygn. akt VIl AGz [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od S. [...] Inc. z siedzibg w M., O., Kanada na rzecz
T.[...] S.A. w W. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych tytutem

zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z 19 listopada 2020 r. Sgd Apelacyjny w [...] zmienit
postanowienie Sgdu Okregowego w W. z 15 czerwca 2020 r. w ten sposob, ze

oddalit wniosek o stwierdzenie wykonalnosci orzeczenia sgdu panstwa obcego.

Whioskodawca wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi
na oczywiscie btedne niezbadanie prawa obcego, gdy byto to obligatoryjne oraz
niezasadne pominiecie dokumentéw znajdujgcych sie w aktach sprawy, a majgcych

istotne znaczenie dla rozstrzygniecia.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi
by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci wykraczajgcymi poza
indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrédto w interesie publicznym,
wyrazajgcym sie w szczegolnosci w koniecznosci zapewnienia jednolitej wyktadni

i jednolitego stosowania prawa.

Skarzacy opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistym uzasadnieniu
skargi. Przestanka ta bytaby spetniona, gdyby zaskarzone orzeczenie zapadto z
oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych zasad
obowigzujgcych w praworzgdnym panstwie, widocznym bez koniecznosci
prowadzenia bardzie] szczegdétowej analizy. Uznanie oczywistej wadliwosci
orzeczenia wymaga wykazania jego sprzecznosci z przepisami prawa
niepodlegajgcymi réznej wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny
albo z podstawowymi zasadami orzekania (por. post. SN z 20 marca 2019 r., | CSK
475/18; z 11 kwietnia 2018 r., IV CSK 506/17; z 16 kwietnia 2018 r., IV CSK
529/17; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 728/17; z 15 maja 2018 r., Il CSK 2/18; z 10
maja 2018 r., | CSK 798/17; z 23 maja 2018 r., | CSK 36/18; z 29 maja 2018 r.,
| CSK 42/18; z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18; z 16 kwietnia 2018 r., IV CSK
534/17; z 12 marca 2018 r., Il CSK 291/17; z 22 kwietnia 2016 r., V CSK 650/15).

Nie ma podstaw do przyjecia oczywistej wadliwosci zaskarzonego
orzeczenia we wskazanym wyzej rozumieniu. Nieuzasadnione jest stanowisko
skarzgcego, ze Sad Apelacyjny pomingt dowdéd z dokumentu w postaci
przedstawionego wyciggu z wirtualnej bazy danych. W rzeczywisto$ci Sad
dokument ten dostrzegt, jednak ocenit, Zze nie sposdb uzna¢ go za dowdd

prawomocnosci i wykonalnosci orzeczenia. W tym kontekscie nalezy wskazac, ze



zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace oceny dowoddéw, w zwigzku z czym kwestia ta nie moze podlegac
badaniu przez Sgd Najwyzszy. Ma to przesgdzajgce znaczenie, gdyz przyjecie, ze
nie wykazano prawomocnosci i wykonalnosci orzeczenia sgdu obcego, jest
wystarczajgcg podstawg oddalenia wniosku w niniejszej sprawie. Niezaleznie
jednak od powyzszego Sad Najwyzszy nie podziela réwniez stanowiska
skarzgcego, ze zastosowanie przez Sad Apelacyjny klauzuli porzgdku publicznego

byto wadliwe w sposdb oczywisty.

Z tych przyczyn nalezato odmoéwiC przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1i 3 k.p.c,, art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 39821 k.p.c.
Kwota zwrotu kosztow réwna jest wynagrodzeniu adwokata w wysokoSci
wynikajgcej z § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8 ust. 1 pkt 6 oraz § 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci adwokackie.
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