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POSTANOWIENIE

24 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Grzesiowski

na posiedzeniu niejawnym 24 stycznia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa S. spotki akcyjnej w L.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 29 grudnia 2021 r., VII AGa 380/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(K.W.)

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 29 grudnia 2021 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit apelacje
pozwanego (pkt |) oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt
).

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta strona pozwana,
zaskarzajgc go w catosci i wskazujgc na naruszenie art. 45 Konstytucji RP w
zw. z art. 382 k.p.c.; art. 387 § 21 pkt 2 k.p.c.; art. 117 § 2w zw. z art. 1181 58 §
2k.c.;art. 84 §1k.c;art. 84 §1wzw. zart. 88 § 1 k.c.; art. 6 k.c., a takze art.
88 § 2 k.c.

3. Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc sie na
przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Podat, ze w sprawie

wystepujg istotne zagadnienia prawne i potrzeba wyjasnienia:
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- czy zawierane w praktyce obrotu tzw. zerokosztowe strategie opcyjnie, w
ramach ktorych strony wystawiajg wzgledem siebie przeciwstawne opcje
walutowe put i call stanowig jedng (jednolitg) czynnos¢ prawng o cechach
zblizonych do umowy zamiany, czy tez stanowig one cigg dwodch (kilku)

odrebnych od siebie umow opcji walutowych?

- czy poczatkiem biegu rocznego terminu na wykonanie uprawnienia do
uchylenia sie od skutkéw czynnosci prawnej dokonanej pod wptywem btedu jest
moment faktycznego wykrycia btedu czy tez moment, w ktérym osoba
sktadajgca oswiadczenie mogta — przy zachowaniu nalezytej starannosci —
stwierdzi¢ wystgpienie btedu?

4. Ponadto, w ocenie skarzgcego, skarga jest oczywiscie uzasadniona w swietle
zarzutéw stanowigcych jej podstawy, niezwigzanych bezposrednio z wyzej
wymienionymi zagadnieniami prawnymi.

5. W pisSmie procesowym z 18 maja 2023 r. skarzacy wskazat, ze — w jego ocenie
— w sprawie doszto do naruszenia przepisow postepowania, ktére to uchybienie
miato istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 367 § 3 zd. 1 k.p.c. w zw. z art.
15zzs' ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdtowych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych, polegajgce na rozpoznaniu apelacji przez sgd drugiej instancji w
sktadzie jednego sedziego, a nie w sktadzie trzech sedziow zawodowych, co w
ocenie skarzgcej doprowadzito do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4
k.p.c.), co potwierdza uchwata skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 26
kwietnia 2023 r., Ill PZP 6/22.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

6. Odnoszagc sie w pierwszej kolejnosci do niewaznosci postepowania przed
sgdem drugiej instancji (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.) w kontekscie powotanej przez
skarzgcego uchwaty sktadu siedmiu sedzidow Sadu Najwyzszego — zasady
prawnej z 26 kwietnia 2023 r., lll PZP 6/22, nalezy przede wszystkim wskazac,
ze Sad Najwyzszy ustalit, iz przyjeta w uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od
dnia jej podjecia. Kwestionowany przez skarzgcego wyrok zostat wydany 29

grudnia 2021 r., a zatem przed datg podjecia wskazanej uchwaty. Wydanie w
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sprawie orzeczenia przez sad drugiej instancji w sktadzie uksztattowanym na
podstawie art. 15zzs ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. nie moze wiec
w sprawie stanowi¢ samoistnej podstawy do stwierdzenia niewaznosci
postepowania na podstawie art. 379 pkt 4 k.p.c. W konsekwencji podniesiony
w piSmie procesowym z 18 maja 2023 r. zarzut nie mogt przesadzi¢ o przyjeciu
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

7. Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu  publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia
orzeczeh umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kolejnej instancji sgdowe;.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° K.p.c., wramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed
Sadem Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy za$ merytorycznej ocenie
skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

8. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewnic, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w

tych sprawach, w ktorych moga by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a
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skarga kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej
sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie, nawet w takiej, w ktdérej rozstrzygniecie
oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania, w przeciwnym razie Sad
Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom sgdem trzeciej instancji.
Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego korygowanie ewentualnych btedow w zakresie
stosowania czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

9. Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne
powinno, przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci
mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez
sad ustalen (zob. postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Ill CZP 33/01), a
jednoczesnie zostaC przedstawione w sposob ogolny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢ Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(zob. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22
pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02, i z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

10.Skarga kasacyjna strony pozwanej nie zawiera argumentéw dostatecznych dla
uznania, ze skarzgcy skutecznie wykazat, ze w sprawie zachodzi powotana
przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

11.0dnoszac sie do pierwszego ze sformutowanych przez skarzgcego pytan nie
sposbb przyjacé, ze sprostat on obowigzkowi wykazania, iz w sprawie wystgpito
istotne zagadnienie prawne. Ujecie zagadnienia prawnego — w istocie
ograniczone do przedstawienia wtasnego poglgdu w opozycji do stanowiska
prawnego Sgdu drugiej instancji — wskazuje na odniesienie go do okolicznosci
konkretnej sprawy i dgzenie do uzyskania tg drogg pogladu, ktéry miatby stuzyc
jej rozstrzygnieciu, nie zas na istnienie w tym zakresie ogdélnego problemu
zwigzanego z wyktadnig prawa. Nie wykazuje zatem, ze w sprawie ujawnity sie
zagadnienia wyktadnicze o problemowym czy precedensowym charakterze,
ktérych wyjasnienie wymagatoby zaangazowania Sgdu Najwyzszego i sprzyjato

rozwojowi prawa. Skarzgcy de facto zarzuca Sagdowi Apelacyjnemu btedng
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ocene prawng dochodzonego Zgdania, kwestionujgc prawidtowosé
zastosowania przez ten Sad prawa materialnego w okolicznosciach sprawy.

12.Nie sposob rowniez przyjgC¢ jakoby zagadnienie poczatku biegu terminu,
o ktéorym mowa w art. 88 § 2 k.c. stanowito zagadnienie nowe i nierozwigzane
dotychczas w orzecznictwie. Wniosek zmierzat w tej czesci w istocie do
zanegowania mozliwosci tgczenia poczatku biegu rocznego terminu
okreslonego w art. 88 § 2 k.c. nie tyle z chwilg uzyskania wiedzy o btedzie, lecz
z momentem, w ktérym wiedza taka mogta (powinna) by¢ powzieta. Tymczasem
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze o wykryciu btedu
wyznaczajgcym poczatek biegu terminu do uchylenia sie od skutkéw prawnych
ztozonego oswiadczenia woli, decyduje stan Swiadomosci osoby powotujgcej sie
na btad. Chodzi przy tym o stan wiedzy o istnieniu okoliczno$ci oddziatujgcej na
treSC czynnosci prawnej, a nie, jak w niektorych innych sytuacjach, takze
mozliwos¢ dowiedzenia sie o miarodajnej okolicznosci. Nie jest wystarczajgce
stwierdzenie samej tylko mozliwosci lub niemozliwosci uzyskania wiedzy o
danej okolicznosci w razie zachowania nalezytej starannosci, ocenianej zgodnie
z art. 355 § 2 k.c. (zob. uchwata SN z 9 grudnia 2021 r., lll CZP 112/20, OSNC
2022, nr 7-8, poz. 75; wyroki SN: z 9 lutego 2017 r., lll CSK 60/16; z 22 marca
2019 r., | CSK 257/18, OSNC 2019, nr 12, poz. 126; z 9 wrzesnia 2022 r., Il
CSKP 264/22, OSNC 2023 nr 4, poz. 42).

13.0dnoszgc sie do powotanej przez skarzgcego oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, wskazac trzeba, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony
jest poglad, ze uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako
przestanki jej przyjecia do rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifikowang
postaé naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa materialnego
lub procesowego oraz przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego
wykazania. Oczywisto$¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono
widoczne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste

naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego przez
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sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej spowodowato
ono wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do
oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienie
SN z 6 listopada 2012 r., Il SK 16/12).

14.Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala przyjg¢, by skarga byta — w powyzszym rozumieniu —
oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy odniést te przyczyne kasacyjng do zarzutow
naruszenia prawa materialnego i procesowego ujetych w ramach podstaw
skargi kasacyjnej, ale w przedstawionym uzasadnieniu wniosku nie zawart
takich argumentow, ktore wskazywatyby na razgce naruszenie prawa w
ustalonym przez sad drugiej instancji i wigzgcym Sad Najwyzszy stanie
faktycznym. Skarzgcy poprzestat bowiem jedynie na stwierdzeniu, ze w jego
ocenie doszto do oczywistego naruszenia prawa przez Sad drugiej instancji, w
szczegolnosci art. 84 § 1 k.c. w zakresie, w jakim Sad uznat, iz powdd ztozyt
oswiadczenie w warunkach btedu co do tresci czynnosci prawnej. Wywodzit, ze
powdd bezsprzecznie posiadat wiedze o wszystkich elementach zawartej
umowy, a jego wadliwe pojmowanie rzeczywistosci dotyczyto tego, ze rzekomo
mogt on naby¢ opcje put nizszym kosztem, co nie moze usprawiedliwiaé
uchylenia sie od skutkdw czynnosci prawnej. Wiasna ocena skarzgcego
odnosnie wnioskow, ktore Sad Apelacyjny wyprowadzit z catoksztattu
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego nie dowodzi oczywistej

zasadnosci skargi.

15.Co wiecej, tgczenie przestanki oczywistej zasadnos$ci skargi z wystepowaniem w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego jest wykluczone i dyskwalifikuje
wniosek o przyjecie skargi juz na wstepie. Sgd Najwyzszy wielokrotnie zwracat
przeciez uwage, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne,
potrzeba wyktadni przepiséw) generalnie wyklucza przyjecie, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona. Nie jest mozliwa sytuacja, w ktorej wyrok jest
oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna

watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwencji i rozstrzygniecia przez Sad
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Najwyzszy (zob. postanowienie SN z 26 listopada 2013 r., | UK 291/13). Co jest
sporne nie moze by¢ przeciez oczywiste (zob. postanowienie SN z 9 kwietnia
2014 r., V CSK 383/13).

16.Wedtug Sgdu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn uzasadniajgcych
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegOlnosci niewaznosci
postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

17.Z tych wzgledédw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

(K.W.)
(r.g.)



