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POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Kozlowska

w sprawie z powddztwa K. I.

przeciwko D. [...] Spofce z 0.0. Spotce komandytowej z siedzibg w W. i A. Z.
o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 kwietnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna moze zostac¢ przyjeta do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 3982 § 1 k.p.c.). Wymienione kwalifikowane
przestanki wskazujg, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
usprawiedliwione jedynie wtedy, gdy realizuje ona swg funkcje publicznoprawna,
pozostawiajgc interes prywatny strony na drugim planie. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie
skarge kasacyjng, bedacg szczegolnym srodkiem zaskarzenia.

W art. 3984 § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie przytoczenia i odrebnego
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktéry
umozliwiaC ma ocene, czy w danym przypadku spetnione sg przestanki realizujgce
funkcje publicznoprawng. Kognicja Sagdu Najwyzszego na tym etapie postepowania
kasacyjnego jest ograniczona i nie obejmuje oceny zasadnosci samych podstaw
skargi kasacyjnej.

W sprawie nie wystepujg warunki pozwalajgce na przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, mimo ze skarzgcy powotat przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne sprowadza sie do odpowiedzi
na pytanie: ,czy zgodnie z art. 24 § 1 k.c. usuniecie skutkdw naruszenia dobra
osobistego polegajgcego na bezprawnej publikacji w srodkach masowego przekazu
winno nastepowaé¢ w tozsamej w stosunku do naruszenia formie, tj. zaréwno
odpowiadajgcej sposobowi dokonanego naruszenia, jak rowniez odpowiadajgcej
ilosci dokonanych naruszenh dobra osobistego podmiotu?”. Powyzsze zagadnienie
nie stanowi jednak wystarczajgcej podstawy dla przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zwazywszy, ze |nie jest to zagadnienie nowe, ktdérego rozstrzygniecie
stanowitoby istotny wktad w rozwoj prawa. Zagadnieniem tym czy tez analogicznym
Sad Najwyzszy zajmowat sie juz wielokrotnie wypowiadajgc niesprzeczne w tej
materii poglady. M.in. w wyroku z dnia 8 lutego 2008 r. (I CSK 345/07,
M. Prawniczy 2008, nr 5, s. 229), Sad Najwyzszy wskazat, ze osobie ktdrej dobra

osobiste naruszono przystuguje prawo do uzyskania przeprosin w takiej formule



w jakiej doszto do naruszenia. Z kolei, z wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia
11 kwietnia 2006 r. (I CSK 159/05, nie publ.) wynika, Zze skoro odbiorcami
oswiadczenia zawierajgcego przeprosiny sg przecietni telewidzowie, to
jednorazowe wyemitowanie stosownego oswiadczenia nie wystarczy, gdy reklama
zawierajgca tresci naruszajgce dobra osobiste powoddéw byta wielokrotnie
wyemitowana w kilku stacjach telewizyjnych; nie oznacza to jednak, ze ilos¢ emisiji
oswiadczenia zawierajgcego przeprosiny musi doktadnie odpowiadac ilosci emisiji
reklamy, a zatem kazdorazowo decydujg okolicznosci sprawy.

Z przedstawionych przyczyn, przy uwzglednieniu, ze w sprawie nie zachodzi
niewazno$¢ postepowania, ktoérg — zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c. — Sad Najwyzszy
bierze pod uwage z urzedu, nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

[aw]



