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POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z powodztwa A. L. i D. L. przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.
o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym 12 kwietnia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjne pozwane;j

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z 10 maja 2022 r., sygn. akt V Ca 546/19,

1. odrzuca skarge kasacyjng w zakresie w jakim ta dotyczy
pkt .2 zaskarzonego wyroku;
2. odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej

w pozostatlym zakresie.

UZASADNIENIE
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Pozwana Bank S.A. z siedzibg w W. wywiodta skarge kasacyjng od wyroku
Sgdu Okregowego w Warszawie z 10 maja 2022 r., wydanego w sprawie z
powoddztwa A. L. i D. L. o zaptate.

Jako przyczyny przyjecia skargi do rozpoznania skarzgca wskazata
rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz sgadéw powszechnych
dotyczgce zastosowania art. 65 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 2 ustawy - Prawo
bankowe, przy wyktadni uméw kredytdw denominowanych do waluty obcej,
stanowigcych podtyp umowy kredytu, obecnie wymieniony w art. 69 ust. 2 pkt 4a
ustawy - Prawo bankowe, a przed wejsciem w zycie tego przepisu powszechnie
stosowany w obrocie, przewidujgcych, ze kwote kredytu stanowi okreslona kwota
frankdw szwajcarskich, a jednoczesnie przewidujgcych, ze obydwie strony
zobowigzane sg do spetnienia swiadczen w ziotych polskich, w wysokosci
okreslonej przez przeliczenie frankdéw szwajcarskich na ztote, z zastosowaniem
okreslonych w umowie klauzul przeliczeniowych, zwanych denominacyjnymi

(ewentualnie indeksacyjnymi lub waloryzacyjnymi).

Oprécz tego skarzgca podniosta, Zze jego stanowisko przyjete
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, oznacza uznanie, ze w konsekwenciji
stwierdzenia bezskutecznosci czynnosci prawnej w postaci umownego potrgcenia
wzajemnych wierzytelnosci stron, kwota objeta potrgceniem powinna by¢ uznana
za Swiadczenie (art. 353 § 2 k.c.) spetnione przez powoddw na rzecz pozwanej, co

— jej zdaniem — $wiadczy o oczywistej zasadnosci sktadanej skargi.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezato odrzuci¢ skarge kasacyjng w zakresie
odnoszacym sie do pkt. .2 zaskarzonego wyroku, poniewaz jego trescig jest
oddalenie powddztwa w pozostatej czesci, a zatem rozstrzygniecie korzystne dla
pozwanego. Pokrzywdzenie wydanym orzeczeniem (gravamen) jest bowiem
przestankg dopuszczalnosci kazdego srodka zaskarzenia. Jezeli zatem skarga
kasacyjna odnosi sie do innego orzeczenia niz niekorzystnie rozstrzygajgcego
0 zgdaniu strony, podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 23 listopada 2016 r., IV CSK 220/16 oraz
z 15 stycznia 2015 r., IV CSK 137/14).
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Odnoszgc sie za$ do skargi w pozostatym zakresie nalezy zwazy¢, ze Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, oparcie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedgcy
zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanoéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci nalezy przytoczyc,
przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze zrodta. Konieczne jest wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
przedstawienie wtasnej propozycji interpretacyjnej. Powotanie sie na omawiang
przestanke wymaga rowniez wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepiséw prawa,
ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wykfadni,
podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty
i powazny charakter, nie nalezg do zwyklych watpliwosci, ktore wigzg sie
Z procesem stosowania prawa (zob. m.in. postanowienia SN z 11 stycznia 2022 r.,
Il PSK 193/21; oraz z 20 stycznia 2022 r., | CSK 790/21).

Przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.) spetniona jest natomiast woéwczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na
pierwszy rzut oka, tj. bez konieczno$ci gtebszej analizy, sprzecznosc¢ orzeczenia z
przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni. Przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy

prawniczej. Skarzgcy powinien uzasadni¢ te oczywistos¢, wskazujgc jedynie na
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argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec
powotywac sie na wadliwosc ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz
stanowigce podstawe rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11 stycznia
2022 r., Il USK 384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja 2021 r.,
Il CSK 152/20; z 13 maja 2021, Il USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r.,
IV CSK 412/20).

Kwestie poruszane przez skarzgcego zostaty juz wyczerpujgco wyjasnione
w orzecznictwie SN i TSUE i obecnie nie wymagajg dalszej analizy. Podstawg
zaskarzonego orzeczenie bylo uznanie postanowienia umowy kredytu za
abuzywne. Przestankami stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umownej sg natomiast:
brak indywidualnego uzgodnienia postanowienia umownego, jego sprzecznosc
z dobrymi obyczajami, razgce naruszenie intereséw konsumenta. Badanie istoty
stosunku prawnego kredytu nie nalezy zatem do tych przestanek, nie wigze sie
zatem bezposrednio z podstawami wydania orzeczenia w sprawie. Stwierdzenie
niewaznosci umowy wynikato natomiast nastepczo z usuniecia postanowien
niedozwolonych z tresci umowy. Po dokonaniu tego zabiegu sad ocenit, ze
w pozostatym zakresie dalsze wykonywanie umowy nie byto mozliwe. Instytucja
klauzul abuzywnych jest szczegdlng instytucjg prawa ochrony konsumenta, odnosi
sie do wszelkich umoéw zawieranych przez konsumenta z profesjonalistg

niezaleznie od ich rodzaju i natury.

W wyroku z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, TSUE podkreslit natomiast, ze
art. 6 i 7 dyrektywy 93/13 stojg na przeszkodzie temu, by sgd odsytajgcy usunat
jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg
a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego
warunku poprzez zmiane jego istoty. Poglad ten TSUE podkreslit takze w wyroku
wydanym w potgczonych sprawach C-80/21 — C-82/21, wskazujgc ze artykut 6 ust.
1iart. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowa¢ w ten
sposbb, ze stojg one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym
sad krajowy moze stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie catosci warunku umowy
zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, lecz jedynie elementow tego

warunku, ktore nadajg mu nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym warunek ten
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pozostaje, po usunieciu takich elementéw, czesciowo skuteczny, jezeli takie
usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresSci tego warunku, ktéry ma wptyw na
jego istote, czego zweryfikowanie nalezy do sgdu odsylajgcego. Kwestie byty
réwniez przedmiotem licznych wypowiedzi Sadu Najwyzszego, w tym kwestie te
byty w ostatnim czasie przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (zob.
np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22, z 13 maja
2022 r., Il CSKP 293/22, z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22, uchwata z 28 kwietnia
2022 r., lll CZP 40/22).

W oparciu o przytoczone wyzej orzecznictwo TSUE rysuje sie zatem zasada,
zgodnie z ktérg w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umownej lub jej
fragmentu, w sytuacji gdy nie istnieje mozliwos¢ dalszego wykonywania umowy,
niewaznos¢ powinna zosta¢ orzeczona co do zasady. Ocena zas, czy umowe
mozna dalej wykonywa¢ po usunieciu postanowienia uznanego za niedozwolone
nalezy do sgdu rozpoznajgcego sprawe i wynika z wyktadni konkretnej umowy
zawartej przez strony. Problem waluty, w jakiej wyrazone jest S$wiadczenie gtdwne
nie ma zatem charakteru jurydycznego, a nalezy do ustalen konkretnej sprawy,
okresdlanych po dokonaniu wyktadni postanowienn umownych. W szczegdlnosci
umowa kredytu moze odmiennie lub w taki sam sposob uwzgledniaC mechanizm
przeliczania sSwiadczen kredytobiorcy i kredytodawcy, wyrazonych pierwotnie
w walucie polskiej lub obcej oraz do réznego stopnia umozliwia¢ ich spetnienie

w drugiej z wymienionych walut.

Jednoczes$nie przestankami stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umownej s3:
brak indywidualnego uzgodnienia postanowienia umownego, jego sprzecznosc
z dobrymi obyczajami, razgce naruszenie intereséw konsumenta. W przepisie tym
zatem nie przewidziano uzaleznienia orzeczenia w przedmiocie abuzywnosci od
indywidualnych cech konsumenta, takich jak poziom jego wyksztatcenia lub zakres
doswiadczenia, z kolei koniecznos¢ oceny postanowien umownych na chwile
zawarcia umowy jednoznacznie wynika zaréwno z orzecznictwa TSUE, jak i Sadu

Najwyzszego.

W aktualnym stanie judykatury wskazana przez skarzgcego rozbieznos¢ juz

nie wystepuje, bowiem na tworzgcg sie linie orzeczniczg wptyneto znaczgco
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opisane wyzej orzecznictwo TSUE, z ktdrego wynika zakaz zastepowania klauzul
niedozwolonych innymi postanowieniami wywodzgcymi sie z przepisOw prawa

dyspozytywnego.

Natomiast wystepowanie w sprawie dwdch niezaleznych od siebie roszczen
zostato przesgdzone w uchwale SN z 16 lutego 2021 r., Ill CZP 11/20, zgodnie
z ktorg stronie, ktora w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznoscia,
sptacata kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot sptaconych srodkow pienieznych
jako $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.) niezaleznie
od tego, czy i w jakim zakresie jest dtuznikiem banku z tytutu zwrotu nienaleznie

otrzymanej kwoty kredytu.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy Sad Najwyzszy na podstawie art. 3986 § 3
k.p.c. odrzucit skarge kasacyjng w czesci, w ktorej przedmiot zaskarzenia obejmuje
oddalenie powodztwa w pozostatym zakresie, w pozostatej zas czesci na podstawie
art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi do rozpoznania. O kosztach
postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy nie rozstrzygat wobec braku wniosku
0 ich zasgdzenie obejmujgcego postanowienia w przedmiocie odrzucenie skargi lub

odmowy przyjecia skargi do rozpoznania.
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