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POSTANOWIENIE

21 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 21 lipca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa J. M.

przeciwko K. B.

o zwolnienie zajetego przedmiotu spod egzekuciji,

na skutek skargi kasacyjnej J. M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 7 czerwca 2021 r., | ACa 1478/19,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(a.z.)
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UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W judykaturze i doktrynie wskazuje sie, ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczehn umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej
instancji sgdowej (zob. np. postanowienia SN: z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147; z 22 marca 2007 r., lll CZ 16/07; z 25 maja 2022 r.,
Il USK 582/21).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. ,przedsadu,” ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Majgc powyzsze na wzgledzie podkreslic nalezy, Zze cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez
prawidtowe powofanie | wyczerpujgce uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére - zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej

do rozpoznania.
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Zgodnie z art. 398'3 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, przy czym w granicach

zaskarzenia bierze jednak pod rozwage niewaznosc postepowania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sagdu Apelacyjnego
we Wroctawiu z 7 czerwca 2021 r. powod opart wniosek o przyjecie skargi

do rozpoznania na przestankach okreslonych w art. 398° § 1 pkt 3i4 k.p.c.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy podnidst, ze w sprawie zachodzi niewaznos$¢ postepowania z przyczyn

wymienionych w art. 379 pkt 2i 5 k.p.c.

Powdd wskazat, ze w sprawie Sgd Apelacyjny we Wroctawiu rozpoznat dwa
zazalenia na postanowienia w przedmiocie wytgczenia sedziego T.S. Zazalenia na
postanowienia Sgdu byty sktadane przez petnomocnika powoda w osobie J.M. Sad
Apelacyjny we Wroctawiu na rozprawie dnia 4 marca 2020 r. przyjat jednak, ze J.M.
nie byta umocowana do reprezentacji powoda przed tym sgdem. Skoro w sprawie
pojawity sie watpliwosci, w zakresie prawidtowosci umocowania petnomocnika
do dziatania w imieniu powoda, to uzasadnione bylo zobowigzanie petnomocnika

do uzupetnienia brakow w tym zakresie.

Dodatkowo w sprawie Sad btednie przyjat, ze adwokat J.M. reprezentowat
powoda na podstawie petnomocnictwa z dnia 5 czerwca 2019 r., w sytuacji, gdy

taki dokument nie zostat ztozony do akt sprawy.

Powdd podniost takze, ze zostat pozbawiony mozliwosci obrony swych praw.
Wyijasnit, ze w dniu rozprawy apelacyjnej zostat ztozony wniosek o odroczenie
terminu rozprawy, ktéry byt uzasadniony chorobg petnomocnika powoda J.M. W
niedziele 6 czerwca 2021 r. petnomocnik zostata przyjeta przez lekarza, ktory
wypisat zwolnienie oraz polecit zgtosi¢ sie do lekarza rodzinnego - w celu
skierowania na kwarantanne. Od 7 czerwca 2021 r. przebywata na kwarantannie.
Brak bylo w zwigzku z tym mozliwosci uzyskania zaswiadczenia od lekarza

sgdowego.
Sposdb uzasadnienia przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. moze
wywotywacé watpliwosci co do intencji powoda. Z jednej strony powdd podnosi,

ze w sprawie nie jest pewne czy jego petnomocnik (matka powoda) byt prawidtowo
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umocowany do dziatania w jego imieniu (art. 379 pkt 2 k.p.c.), a z drugiej twierdzi,
ze zostal pozbawiony mozliwosci obrony swych praw w  zwigzku
Z przeprowadzeniem rozprawy apelacyjnej mimo wniosku tego samego

petnomocnika o jej odroczenie.

Z akt sprawy wynika, ze zarowno przed Sgdem pierwszej instancji, jak tez
w postepowaniu odwotawczym w imieniu powoda w charakterze petnomocnika
wystepowata jego matka. W orzecznictwie SN dominuje poglad, ze petnomocnik
umocowany do wystepowania przed konkretnym sgdem | instancji (ale bez
ograniczenia petnomocnictwa wytgcznie do postepowania pierwszoinstancyjnego)
jest upowazniony do dokonania wszelkich czynnosci procesowych przed tym
sgdem, w tym takze do ztozenia apelacji (zob. wyrok SN z 19 czerwca 2008 r.,
Il PK 345/07, OSNAPIUS 2009, Nr 21-22, poz. 280; postanowienie SN:
z 16 grudnia 2004 r., V CZ 141/04, i z 21 czerwca 2012 r., lll CZ 32/12). Powyzsze
odnosi sie réwniez do ziozenia zazalenia. Petnomocnik powoddki umocowany
do wystepowania przed Sadem Okregowym (k-257) uprawniony byt zatem
do wniesienia zazalenia na postanowienia Sadu Okregowego w przedmiocie
wytgczenia sedziego. Jezeli natomiast chodzi o postepowanie apelacyjne,
to kwestia umocowania matki powoda do jego reprezentowania zostata pozytywnie
zweryfikowana przez Sad Apelacyjny (k. 545, 546, 547, 550, 551, 552, 553).

Przed Sadem drugiej instancji adwokat J.M. w ogdle nie wystepowat, a
zatem skuteczno$¢ jego umocowania nie moze by¢ rozwazana w zwigzku
z twierdzeniem, Zze postepowanie apelacyjne dotkniete bylo niewaznoscia.
Udzielone mu przez powoda petnomocnictwo do wystepowania w sprawie, ztozone

przed Sagdem Okregowym, znajduje sie na k-7 akt sprawy.

Problematyka niewaznosci postepowania ze wzgledu na wystgpienie
przyczyny z art. 379 pkt 5 k.p.c. znajduje odzwierciedlenie w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, w ktorym przyjmuje sie, ze niemoznos¢ obrony swych praw zachodzi
woéwczas, gdy w postepowaniu sgdowym pozbawiono strone, wbrew jej woli,
catkowitej moznosci podejmowania lub Swiadomego =zaniechania czynnosci
procesowych zmierzajgcych do ochrony jej sfery prawnej. Nie ma przy tym

znaczenia z czyjego powodu pozbawienie moznosci obrony nastgpito, tj. czy byto to
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efektem dziatania sadu, strony przeciwnej, czy tez osoby trzeciej. Jednoczesnie
przyjmuje sie, ze pozbawienie moznos$ci obrony zachodzi w sytuacji, gdy strona
zostata pozbawiona uprawnien procesowych wskutek wadliwego postepowania
innego podmiotu, a nie wtedy gdy strona na skutek wtasnego dziatania z uprawnien
tych nie skorzystata (zob. np. wyroki SN: z 9 stycznia 2001 r., Il CKN 1211/00;
z 28 stycznia 2004 r., IV CK 418/02; z 7 lipca 2005 r., Il UK 271/04, OSNP 2006,
nr5-6, poz. 95 oraz postanowienie SN: z 8 marca 2002 r., Il CKN 461/99
iz 17 lutego 2004 r., lll CK 226/02). Pozbawienia strony moznosci obrony swych
praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. nie nalezy wigza¢ wytgcznie z sytuacjg
catkowitego wytgczenia strony od udziatu w postepowaniu. Zachodzi ono wéwczas,
gdy z powodu uchybienia przez sgd przepisom postepowania, strona wbrew swojej
woli zostata faktycznie pozbawiona mozliwosci obrony swoich praw w jego istotnej
czesci, jezeli skutkdbw tego uchybienia nie mozna byto usung¢ przed wydaniem
orzeczenia w danej instancji i to bez wzgledu na to, czy takie dziatanie strony
mogtoby mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (zob. np. wyroki SN: z dnia
15 lipca 2005 r., IV CSK 84/10; z 4 marca 2009 r., IV CSK 468/08; z 10 maja
2000 r., Il CKN 416/98, OSNC 2000, Nr 12, poz. 220; z 13 czerwca 2002 r., V CKN
1057/00). O niewazno$ci postepowania mozna mowié¢ réwniez w przypadku,
gdy pozbawienie strony moznosci obrony swych praw dotyczy tylko fragmentu
procesu, na przyktad ostatniej rozprawy bezposrednio poprzedzajgcej wydanie
wyroku. Ocena niewaznosci powinna sie odbywa¢ w odniesieniu do konkretnego
przypadku (zob. wyrok SN z 5 czerwca 2009 r., | PK 19/09).

W kontekscie twierdzeh powoda podnies¢ nalezy, ze jego petnomocnik
w mailu skierowanym do Sgdu w dniu 7 czerwca 2021 r. (k. 604) oswiadczyt, ze ma
sie zgtosi¢ do lekarza sgdowego oraz ze w najblizszym czasie przesle stosowne
zaswiadczenie lekarskie. Po tej dacie zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 214!
k.p.c. ani zadne inne nie zostato nadestane. Petnomocnik powoda nie przedstawit
takze zadnych dowoddéw potwierdzajgcych, ze od dnia 7 czerwca 2021 r. przebywat

na kwarantannie.

Majgc na wzgledzie okolicznosci sprawy, nie mozna zatem przyjac,

ze oddalajgc wniosek o odroczenie rozprawy Sad Apelacyjny naruszyt art. 214
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§ 1 k.p.c. co miato skutkowaé pozbawieniem powoda mozliwosci obrony jego praw

I w konsekwenciji doprowadzi¢ do niewaznosci postepowania.

Uzasadniajgc przestanke w postaci oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
skarzgcy stwierdzit, ze w sprawie doszio do skierowania egzekucji przeciwko
ruchomosciom stanowigcym wtasnos¢ powoda, co naruszyto jego prawa i zostato

wykazane w toku postepowania.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wskazywano, ze aby
skarga kasacyjna mogta zosta¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, nie wystarczy
tylko wskazac¢ kwalifikowang postac¢ naruszenia przepisdéw prawa, lecz nalezy takze
wykazac, ze doszio do takiego wiasnie naruszenia — oczywistego i widocznego
prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej oraz wynikajgcej
juz z tresci skargi (zob. np. postanowienia SN: z 4 lipca 2019 r., V CSK 80/19,
z 29 marca 2019 r., V CSK 321/18, z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).

Przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje przy tym jedynie uchybienia
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sagdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktére polegajg
w szczegoblnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie
na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie

faktycznym.

Skarzgcy nie przedstawit przekonujgcych od razu, widocznych prima facie,
twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce
i zaskarzeniu na czym wiasnie polega ,oczywista” zasadnos¢ $rodka zaskarzenia
w rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie SN
z 17 grudnia 2019 ., IV CSK 307/19).

Biorgc pod uwage argumenty skarzgcego majgce uzasadnié, ze jego skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona dopuszczalne jest twierdzenie, ze zmierza
on w istocie do zakwestionowania dokonanej przez Sgd pierwszej i drugiej instancji

oceny dowoddéw oraz poczynionych na tej podstawie ustalenh faktycznych.
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Zawarty natomiast w art. 398° § 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej
na zarzutach dotyczacych ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw oraz zwigzanie
Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398'% § 2 k.p.c.) oznacza niedopuszczalno$¢ powoltywania sie
przez skarzgcego na wadliwos$¢ postanowienia sgdu drugiej instancji, polegajacg
na ustaleniu faktéw lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodow, réwniez
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie SN
z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 136/20).

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983
§ 1k.p.c.).

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.

[as]

(a.z.)



