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POSTANOWIENIE

28 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin tochowski

na posiedzeniu niejawnym 28 maja 2025 r. w Warszawie

w sprawie upadtosciowej W. R.

0 umorzenie zobowigzan bez ustalenia planu sptaty wierzycieli, ewentualnie
o ustalenie planu sptaty wierzycieli i umorzenie pozostatej cze$ci zobowigzan,
na skutek skargi kasacyjnej W. R.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Toruniu

z 6 wrzesnia 2024 r., VI Gz 96/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. nie obcigza skarzacego kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W. R. wniést skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w
Toruniu z 6 wrzesnia 2024 r., ktérym oddalono jego zazalenie na postanowienie
Sadu Rejonowego w Toruniu z 14 czerwca 2024 r. oddalajgce wnioski upadtego o
umorzenie zobowigzan bez planu sptaty wierzycieli oraz o ustalenie planu sptaty
wierzycieli i umorzenie pozostatej czesci zobowigzan, ktore nie zostaty zaspokojone
w postepowaniu upadtosciowym — zaskarzajgc to postanowienie w catosci,

wnoszgc o jego uchylenie i orzeczenie co do istoty sprawy.
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We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na potrzebe dokonania wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci i oczywistg zasadnosc¢ skargi.

W odpowiedzi na skarge Skarb Panstwa wniost o odmowe przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wyktadni przepisow prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wskazania,
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wyktadni w orzecznictwie i na czym rozbieznos¢ ta polega, co wymaga
przytoczenia orzeczeh sgdéw wydanych w takich samych lub istotnie zblizonych
stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w
danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sadu Najwyzszego, z czego
potrzeba ta wynika i z jakich powoddéw dotychczasowy dorobek doktryny
I orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sgdu Najwyzszego wyktadnig
prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (zob. np. postanowienia SN: z 15
pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14; z 19 czerwca
2018 r., IV CSK 56/18).

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
wskazat nawet przepisow, ktorych wyktadni sie domaga, ograniczajgc sie jedynie
do wskazania, ze chodzi o przepisy ,dotyczgce stosowania wzgledow stusznosci
i humanitarnych przy ustalaniu przez sgd mozliwosci uwzglednienia wniosku
upadtego o ustalenie planu sptaty lub umorzenia zobowigzan bez tego planu”. Nie
przytoczyt pogladdéw orzecznictwa i doktryny, mozliwych rozbieznych interpretac;ji
prawnych i racji jurydycznych stojgcych za kazdg z nich. Uzasadnienie wniosku

sprowadza sie w tym zakresie do jednego zdania.

Natomiast skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone

nig orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
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naruszenie prawa powinno byC rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretaciji.
Skarzgcy powinien wykaza¢ kwalifikowang postaé naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego, widoczng prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej. Ma to by¢ przy tym zasadnos$¢ tatwo dostrzegalna

juz nawet przy pobieznej lekturze skargi.

Skarzgcy nie wykazat, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
W tym kontekscie skarzgcy powotat sie tylko na wadliwg wyktadnie art. 369 ust. 3
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe. W niezwykle lakonicznym
uzasadnieniu (w istocie jednozdaniowym) nie wyjasnit jednak na czym ta wadliwa

wyktadnia polega ani jakie znaczenie miata dla rozstrzygniecia sprawy.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz zgodnie z art. 102 k.p.c., majgc na
uwadze sytuacje osobistg i majgtkowg skarzgcego, nie obcigzyt go kosztami

postepowania kasacyjnego.

(D.Z.)
[a.]



